Warszawa, 06 sierpnia 2018 r.

WBZK-V1.431.3.2018

Pan
Andrzej Bracha
Wjt Gminy Jastrzgb

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 175 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych?,

zgodnie z Planem kontroli zewnetrznych Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie

na rok 2018 oraz pismem Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji znak: DOLiZK-1V-095
-6/2018 z dnia 2 stycznia 2018 r., a takze z art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r.
o kontroli w administracji rzgdowej? - dalej ustawa o kontroli, kontrolerzy:

1.

Dagmara Kowalska — przewodniczaca zespotu kontrolujgcego, starszy specjalista
w Wydziale Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Mazowieckiego Urzedu
Wojewddzkiego w Warszawie,

Paulina Grabek - specjalista w Wydziale BezpieczeAstwa i Zarzadzania Kryzysowego
Mazowieckiego Urzedu Wojewoddzkiego w Warszawie,

Hanna Lewczuk - kierownik Oddziatu Kontroli Finansowej? w Wydziale Kontroli
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie,

przeprowadzili w dniu 16 kwietnia 2018 roku czynnosci kontrolne w ramach kontroli problemowej

w Urzedzie Gminny Jastrzab z siedzibg Pl. Niepodlegtosci 5, 26-502 Jastrzab.

Przedmiotowa kontrola obejmowata kontrole realizacji zadania:

1Dz. U.z2017 r., poz. 2077, ze zm.
2Dz. U.z2011r., Nr 185, poz. 1092.
30d 1 lipca 2018 r., ekspert w Wydziale Kontroli.
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1. ,,Przebudowa drogi gminnej nr 400205W w miejscowosci Ggsawy Rzgdowe na odcinku od km
0+000 do km 1+300 o dtugosci 1,3 km”, majgcg na celu sprawdzenie zgodnosci faktycznego
wykonania zadania z:

= promesg Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji, znak: DOLiZK-111-7741-10-
16/2017 z dnia 30 pazdziernika 2017 roku zmienionej pismem znak: DOLIZK-III-
7741-10-16/2017 z dnia 16 listopada 2017 roku,

= whnioskiem jednostki samorzadu terytorialnego o dotacje na dofinansowanie
zadania z dnia 30 listopada 2017 roku,

= umowg dotacji Nr 6355.3.25.2017 zawartg w dniu 14 grudnia 2017 roku
w Warszawie,

weryfikacje prawidfowosci wykorzystania srodkéw dotacji zgodnie z przeznaczeniem
oraz weryfikacje zgodnosci postepowania o udzielenie zamoéwienia publicznego zgodnie
Z przepisami prawa.

Kontrolg objeto okres realizacji zadania wymienionego w punkcie 1, tj. rok 2017.

Nawigzujac do projektu wystgpienia pokontrolnego z dnia 5 lipca 2018 roku, do ktérego
nie wniesiono zastrzezen, przekazuje Panu Wojtowi wystgpienie pokontrolne.

W okresie objetym kontrolg, tj. rok 2017, Gmina Jastrzab realizowata zadanie wymienione
w pkt 1 korzystajgc z dofinansowania z rezerwy celowej budzetu panstwa na przeciwdziatanie
i usuwanie skutkéw klesk zywiotowych.

W ramach kontroli realizacji zadania ocenie poddane zostaty nastepujgce zagadnienia:

a) realizacja zakresu rzeczowego — poprzez weryfikacje zgodnosci faktycznego wykonania zadania

z dokumentami wymienionymi w pkt 1 niniejszego wystgpienia pokontrolnego;

b) dokumentacja dotyczaca realizacji zadania — poprzez sprawdzenie, czy jednostka posiadata

dokumenty dotyczace realizacji zadania objetego kontrolg oraz czy potwierdzajg one realizacje
zadania zgodnie z dokumentami wymienionymi w pkt 1 niniejszego wystgpienia pokontrolnego;

c) przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego — poprzez sprawdzenie

czy zrealizowane zostato zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych* — zwana dalej ,,ustawg Pzp”, w brzmieniu obowigzujgcym w dniu wszczecia
postepowania oraz wewnetrznymi regulacjami;

4Dz. U.z2017 r. poz. 1579.
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d) realizacja zakresu finansowego — poprzez sprawdzenie prawidtowosci wykorzystania dotacji

na realizacje zadania zgodnie z dokumentami wymienionymi w pkt 1 niniejszego wystgpienia
pokontrolnego oraz obowigzujgcymi przepisami prawa.

Zadanie wymienione w pkt 1 polegato na wykonaniu inwestycji zgodnie
z harmonogramem rzeczowo — finansowym, bedgcym zatgcznikiem do umowy wymienionej
w pkt 1. Wartos¢ robdt wyniosta 1228 906,40 zt., w tym koszty kwalifikowane w wysokosci
1166 115,24 zt., sfinansowane z dotacji w wysokosci 932 892,00 zt oraz sSrodki wiasne
w wysokosci 233 223,24 zt oraz wktad wtasny koszty niekwalifikowane w wysokosci 62 791,16 zt.

Zadanie byto finansowane zgodnie z klasyfikacja budzetowq: dziat 600 — Transport
i t3cznosé, rozdziat 60078 — Usuwanie skutkéw klesk zywiotowych, paragraf 6330 — Dotacje celowe
przekazane z budzetu panstwa na realizacje inwestycji i zakupow inwestycyjnych wtasnych gmin
(zwigzkéw gmin, zwigzkéw powiatowo-gminnych).

Ocena poszczegdlnych zagadnien objetych kontrolg prezentuje sie nastepujgco:

a) realizacja zakresu rzeczowego zadania — ocena pozytywna.

W trakcie czynnosci kontrolnych w miejscu realizacji zadania pod nazwg ,,Przebudowa drogi
gminnej nr 400205W w miejscowosci Ggsawy Rzgdowe na odcinku od km 0+000 do km 1+300
o dtugosci 1,3 km” stwierdzono wykonanie prac zgodnie z wnioskiem o dotacje, harmonogramem
rzeczowo — finansowym oraz pozostatymi dokumentami rozliczeniowymi.

Jednostka samorzadu terytorialnego umiescita tablice informacyjng wskazujgcg w sposdb
jednoznaczny i niebudzacy watpliwosci, ze zadanie zostato dofinansowane ze srodkéw rezerwy
celowej budzetu panstwa, bedacej w dyspozycji Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji.

b) dokumentacja dotyczgca realizacji zadania — ocena pozytywna pomimo uchybien.

W toku kontroli realizacji zadania pod nazwa ,Przebudowa drogi gminnej nr 400205W
w miejscowosci Ggsawy Rzgdowe na odcinku od km 0+000 do km 1+300 o dtugosci 1,3 km”
jednostka nie przekazata do wgladu ksigzki drogi. Z uzyskanych wyjasnien wynika, ze jednostka
nie prowadzi ksigzki drogi.

Poza brakiem ww. dokumentu nie stwierdzono naruszen obowigzujgcych przepiséw
oraz niezgodnosci z umowag dotacji. Dokumenty znajdujgce sie w posiadaniu jednostki
kontrolowanej potwierdzajg realizacje zadania zgodnie z wnioskiem o dotacje, harmonogramem
rzeczowo — finansowym, protokotem odbioru koncowego oraz umowg dotacji. Jednostka posiada
wszystkie niezbedne pozwolenia i zgtoszenia przebudowy drogi.

c) przeprowadzenie postepowan o udzielenie zamoéwien publicznych — ocena pozytywna pomimo
uchybien.

W trakcie kontroli postepowania o udzielenie zamowienia na realizacje zadania pod nazwa
,,Przebudowa drogi gminnej nr 400205W w miejscowosci Gasawy Rzgdowe na odcinku
od km 0+000 do km 14300 o dtugosci 1,3 km” ustalono, ze postepowanie zostato przeprowadzone
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zgodnie z przepisami ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych
(Dz.U.z 2017 r., poz. 1579 z pdin. zm.).

Kontrola dokumentacji wykazata, ze postepowanie o udzielenie zamdwienia publicznego
zostato przeprowadzone w trybie przetargu nieograniczonego ponizej progéw ustalonych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy Pzp. Kontrolowany dokonat ustalenia wartosci zamowienia
w dniu 10 pazdziernika 2017 r., na podstawie kosztorysu inwestorskiego na kwote 644 504,55 zi.,
co po przeliczeniu wedtug obowigzujgcego kursu euro: 4,1749 zi., stanowito 154 376,04 euro.
Warto$¢ zamoOwienia zostata ustalona w terminie wskazanym w art. 35 ust. 1 ustawy Pzp.
(nie wczesniej niz 6 miesiecy przed dniem wszczecia postepowania o udzielenie zamdwienia).

Zamawiajgcy oznaczyt sprawe symbolem RK.271.8.2017. Postepowanie wszczeto w dniu
26 pazdziernika 2017 r., poprzez opublikowanie ogtoszenia o zamdwieniu w Biuletynie Zamoéwien
Publicznych pod nr 607395-N-2017, a takie w siedzibie zamawiajgcego na tablicy ogtoszen
oraz na stronie internetowej zamawiajgcego pod adresem ugjastrzab.bip.org.pl. Zamawiajgcy
w dniu 3 listopada 2017 r. dokonat publikacji ogtoszenia o zmianie ogtoszenia w Biuletynie
Zamowien Publicznych pod nr 500053287-N-2017 oraz w tym samym czasie w siedzibie
zamawiajgcego na tablicy ogtoszen i na stronie internetowej zamawiajgcego. Zmiany ogtoszenia
o zamoéwieniu zamawiajgcy dokonat, ze wzgledu na zmiane nazwy zadania z ,,Przebudowa drogi
gminnej nr 400205W nr dziatki 37 w miejscowosci Ggsawy Rzagdowe na odcinku o dfugosci 1300 m”
na ,,Przebudowa drogi gminnej nr 400205W w miejscowosci Ggsawy Rzadowe na odcinku
od km 0+000 do km 1+300 o dtugosci 1,3 km”. Zmiana nazwy zadania w ogtoszeniu i Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia (SIWZ), nie wptyneta na przedtuzenie terminu sktadania ofert,
ktdry w ogtoszeniu o zamdwieniu i w SIWZ zostat ustalony na dzien 10 listopada 2017 r., godz. 10:00
zgodnie z art. 43 ust. 1 ustawy Pzp. Wykonawca zgodnie z art. 85 ustawy Pzp zwigzany byt ofertg
30 dni od ostatecznego terminu skfadania oferty. Zamawiajacy nie przewidywat udzielenia
zamowien uzupetniajgcych, do zamdéwienia podstawowego oraz nie dopuszczat skfadania ofert
czesciowych i wariantowych. Zamawiajacy nie przewidywat aukcji elektronicznej. Zamawiajacy
dopuszczat korzystanie z podwykonawcdéw, zgdajgc wskazania czesci zamdwienia, ktorego
wykonawca zamierza powierzy¢ podwykonawcy i podania firmy (oznaczenie przedsiebiorstwa)
podwykonawcéw oraz procentowg warto$¢ robot jakg zamierza powierzy¢ podwykonawcom.
Zamawiajacy zadat wniesienia wadium przed uptywem terminu sktadania ofert w wysokosci
15 000,00 zt. Zamawiajgcy wymagat wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
w wysokos$ci 10% wartosci ceny catkowitej podanej w ofercie, ktére nalezato ztozy¢ przed
podpisaniem umowy.

Postepowanie prowadzone byto przy udziale statej komisji powotanej zarzgdzeniem
Nr 96/2016 Wdjta Gminy Jastrzab z dnia 14 listopada 2016 roku w sprawie powotania statej komisji
ds. Realizacji Zaméwien Publicznych, wprowadzenia Regulaminu Pracy Statej Komisji ds. Realizacji
Zamoéwien Publicznych i Regulaminu Udzielenia Zamdwien Publicznych w Urzedzie Gminy Jastrzgb.
Komisja stata w sktadzie trzyosobowym: przewodniczgcy Pani Anita Gotosz, cztonek Pan Bogdan
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Zdon, sekretarz Pani Lidia Kotodziej oraz kierownik zamawiajgcego Pan Andrzej Bracha ztozyli
w dniu 10 listopada 2017 r., oSwiadczenia okre$lone w art. 17 ust. 2 ustawy Pzp.

SIWZ zawierata wszystkie wymagane informacje art. 36 ustawy Pzp. Zamawiajacy
prawidtowo okreslit warunki udziatu w postepowaniu oraz wymagane dokumenty. W trakcie
kontroli ustalono, ze wykonawcy sktadali zapytania do zamawiajgcego, a zamawiajacy zgodnie
z art. 38 ust. 2 ustawy Pzp udzielit wyjasnied. SIWZ zawierato pouczenie o $rodkach ochrony
prawnej, natomiast z dokumentacji przedtozonej przez kontrolowanego w trakcie kontroli wynika,
ze wykonawcy nie korzystali ze Srodkédw ochrony prawnej. Zamawiajagcy w SIWZ wymagat
zatrudnienia przez wykonawce lub podwykonawce na podstawie umowy o prace oséb
wykonujgcych nastepujgce czynnosci w trakcie realizacji zamoOwienia: operatora koparki lub
koparko - tadowarki, operatora walca, operatora rozktadarki mas bitumicznych. Wykonawca
zobowigzany byt w terminie 3 dni od daty podpisania umowy ztozy¢ oswiadczenie o wykonaniu
obowigzku zatrudnienia ww. o0sdb na podstawie umowy o prace. Wymadg ten nie dotyczyt oséb
kierujgcych budowg, wykonujacych obstuge geodezyjna.

Zamawiajgcy jako kryterium oceny ofert, ktére zostaty okreslone w SIWZ ustalit:
cene — 60 %, okres gwarancji jakosci i rekojmi — 40%. Do uptywu terminu sktadania ofert wptyneta
1 oferta Przedsiebiorstwa Robodt Drogowo — Mostowych Karol Cie$la z siedziba Chybice 77,
27-225 Pawtdw, ktéry zaproponowat 975454,80 zt netto + VAT 224 354,60, co stanowito
1 199 809,40 zt oraz okres gwarancji 60 miesiecy. Wykonawca wnidst wadium w dniu 10 listopada
2017 r., w formie — ubezpieczeniowa gwarancja przetargowa Nr 908561524462. Gwarancja
obowigzywata od 10 listopada 2017 r. do dnia 11 grudnia 2017 r. Zwrot wadium nastapit w dniu
24 listopada 2017 r., zgodnie z art. 46 ust. 1a ustawy Pzp. Oryginat ubezpieczeniowej gwarancji
przetargowej odebrat witasciciel Przedsiebiorstwa Robdt Drogowo — Mostowych Karol Ciesla, o czym
Swiadczy adnotacja na kopi dokumentu. Zamawiajgcy informacje z otwarcia ofert umiescit
na stronie internetowej zamawiajgcego w dniu 10 listopada 2017 r. Informacja zawierata wszystkie
dane wymagane art. 86 ust. 5 ustawy Pzp. Zamawiajagcy w dniu 13 listopada 2017 roku
na podstawie art. 26 ust. 2 ustawy Pzp wezwat wykonawce do przedtozenia dokumentéw
potwierdzajgcych spetnienie warunkow udzialu w postepowaniu oraz braku podstaw
do wykluczenia, wyznaczajac termin ztozenia dokumentéw do dnia 20 listopada 2017 r. Wykonawca
w zatgczeniu do pisma z dnia 14 listopada 2017 r., data wptywu do Urzedu Gminy Jastrzab
15 listopada 2017 r., przestat dokumenty potwierdzajgce spetnienie warunkéw udziatu
w postepowaniu oraz brak podstaw do wykluczenia okreslone w SIWZ. Wykonawca spetniat
warunki udziatu w postepowaniu, oferta wykonawcy w ocenie wg kryterium: cena i okres gwarancji
przy oferowanej cenie brutto 1 199 809,40 zt oraz okresie gwarancji 60 miesiecy uzyskata 100,00
pkt i zostata uznana jako najkorzystniejsza. Zamawiajgcy zawiadomienie o wyborze
najkorzystniejszej oferty wystat do wykonawcy poczty elektroniczng w dniu 20 listopada 2017 r.,
na adres wykonawcy podany w ofercie. W tym samym dniu zamawiajgcy zawiadomienie o wyborze
oferty opublikowat na stronie BIP Urzedu Gminy Jastrzgb i na tablicy ogtoszen w siedzibie
zamawiajgcego. Zawiadomienie o wyborze oferty zawierato wszystkie informacje wymagane
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art. 92 ust. 1 ustawy Pzp. Zamawiajgcy podpisat umowe z wykonawcag w dniu 23 listopada 2017 r.,
tj. 3-go dnia od dnia przestania zawiadomienia o wyborze oferty, co jest zgodne z art. 94 ust. 2 pkt 1
ppkt a ustawy Pzp. Umowa z wykonawcg (wynagrodzenie ryczattowe) zostata zawarta na kwote
975 454,80 zt netto + VAT 224 354,60, co stanowi 1199 809,40 zt brutto. Wykonawca wnidst
zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysokosci 10% wynagrodzenia umownego,
tj. 119980,94 zt., w formie ubezpieczeniowej gwarancji nalezytego wykonania i usuniecia wad
i usterek Nr 908561524468 z dnia 21 listopada 2017 r. Gwarancja jest wazna w zakresie
odpowiedzialnosci gwaranta z tytutu niewykonania badZz nienalezytego wykonania robdt
budowlanych okreslonych w umowie, od dnia 23 listopada 2017 r. do daty podpisania przez
wykonawce i beneficjenta protokotu odbioru koncowego nalezycie wykonanych roboét
budowlanych, jednak nie dtuzej niz do dnia 19 stycznia 2018 r., natomiast w zakresie
odpowiedzialnosci gwaranta z tytutu nieusuniecia wad fizycznych, od dnia 20 stycznia 2018 r.,
do dnia 5 lutego 2023 r. Suma stanowigca gérng granice odpowiedzialnosci gwaranta z niniejszej
gwarancji, wynosi 119 980,94 zt z zastrzezeniem, ze w zakresie odpowiedzialnos$ci gwaranta z tytutu
nieusuniecia wad fizycznych ulega ona zmniejszeniu o 70% i wynosi 35 994,28 zt. Ogtoszenie
0 udzieleniu zamowienia zostato zamieszczone na portalu Urzedu Zaméwien Publicznych w dniu
24 listopada 2017 r., pod numerem 500064435-N-2017 — Biuletyn Zamowien Publicznych
w wymaganym terminie. Wykonawca w dniu 24 listopada2017 r. >, ztozyt oswiadczenie w ktérym
wymienit osoby, ktére bedg zatrudnione na podstawie umowy o prace przy realizacji zadania
wskazujgc z imienia i nazwiska, tj.: pieciu pracownikdw drogowych, 3 operatoréw sprzetu
drogowego, 2 kierowcéw samochoddw ciezarowych.

Z dokumentacji przedstawionej w trakcie kontroli przez zamawiajgcego wynika,
ze nie dokonywano zmian ww. umowy.

Jednoczesnie przeprowadzona w trakcie kontroli weryfikacja dokumentéw wykazata
rozbieznosci pomiedzy SIWZ, a ogtoszeniem o zamdwieniu. W SIWZ zamawiajacy opisat
przewidywane zastosowanie, tzw. procedury odwréconej, gdzie zamawiajgcy zgodnie z art. 24aa
ust. 1 ustawy Pzp w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego, moze
najpierw dokonac oceny ofert, a nastepnie zbadac, czy wykonawca, ktérego oferta zostata oceniona
jako najkorzystniejsza, nie podlega wykluczeniu oraz spetnia warunki udziatu w postepowaniu,
o ile taka mozliwos¢ zostata przewidziana w SIWZ lub w ogtoszeniu o zamdwieniu. Natomiast
w ogtoszeniu o zamdwieniu zamawiajgcy zamiescit informacje, ze zamawiajgcy nie przewiduje
zastosowania procedury, o ktérej mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp. Procedura zostata
zastosowana, o czym $wiadczy wystosowane przez zamawiajgcego wezwanie z dnia 13 pazdziernika
2017 r.%, znak: RK-271.8.2017, ktdére zostato wystane w dniu 13 listopada 2017 r.,
gdzie na podstawie art. 26 ust. 2 ustawy Pzp zamawiajgcy wzywat o uzupetnienie dokumentéw
potwierdzajgcych spetnienie warunkéw udziatu w postepowaniu oraz braku podstaw wykluczenia
z postepowania wykonawce, ktory ztozyt najkorzystniejszg oferte.

5 Nastepnego dnia po zawarciu umowy.
6 Data pisma wcze$niejsza, jak data wszczecia postepowania, btad w dacie pisma.
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Ponadto w protokole postepowania o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu
nieograniczonego brak jest wymaganej informacji uzasadniajgcej nie dokonanie podziatu
zamowienia na czesci. Jednoczesnie w ww. protokole w punkcie 8 dotyczgcym procedury, o ktérej
mowa w art. 24aa ust. 1 ustawy Pzp, zamawiajgcy wykazat, ze nie zastosowat procedury.

Stwierdzone w trakcie kontroli uchybienia nie miaty wptywu na wynik przeprowadzonego
postepowania.

d) realizacja zakresu finansowego zadania — ocena pozytywna.

Na podstawie sprawdzonych dokumentéw Zrédtowych i ewidencji ksiegowej
w kontrolowanej jednostce w zakresie prawidtowosci wykorzystania dotacji otrzymanej
z Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie w rozdziale 60078 — Usuwanie skutkow
klesk zywiotowych, na realizacje zadania wymienionego w pkt 1 niniejszego wystgpienia
pokontrolnego, stwierdzono, ze jednostka:

e otrzymata dotacje w wysokosci 932 892,00 zt, co stanowito 80% wartosci kosztow
kwalifikowanych zadania, na podstawie umowy zawartej z Wojewoda w dniu 14 grudnia
2017 r., Nr 6355.3.25.2017, ktdrg wykorzystata w catosci;

e rozliczyta zadnie sporzadzajac Rozliczenie korcowe do ktérego zatgczyta kserokopie
dokumentéw finansowych zgodnie z § 8 pkt 3 umowy z Wojewods. Dane wykazane
w rozliczeniu koncowym wynikaty z ewidencji ksiegowej wydatkéw. Ponadto
nie stwierdzono przypadku obnizenia kosztéw zadania w wyniku uzyskania odszkodowania,
badz zwrotu podatku VAT;

e zachowata odpowiedni procentowy udziat srodkéw witasnych w ogdlnej wartosci kosztéow
kwalifikowanych zadania, zgodnie z ustaleniami zawartymi w § 4 umowy z Wojewodg,
ktore wyniosty 20%;

e prowadzita odrebng ewidencje ksiegowa do zadania w sposéb przejrzysty oraz zgodnie
z zasadami rachunkowosci przyjetymi w jednostce, mozliwa byfa identyfikacja
poszczegdblnych operacji ksiegowych zgodnie z trescig § 6 umowy z Wojewodg;

e ujeta dowody Zrédtowe w ewidencji ksiegowej spetniajagc wymogi okreslone w art. 21 i 22
ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci’. Na dowodach zaptaty zawarto
informacje wymienione w § 8 umowy z Wojewodg;

e zakwalifikowata dochody i wydatki do wtasciwych paragraféw klasyfikacji budzetowe;j
okreslonej w rozporzadzeniu Ministra Finansdw z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie
szczegbdtowej klasyfikacji dochoddéw i wydatkdéw, przychoddéw i rozchoddéw oraz srodkéow
pochodzacych ze zrddet zagranicznychs,

e zrealizowatfa zadanie w terminie okreslonym w § 2 umowy z Wojewodg, po protokolarnym
dokonaniu jego odbioru koncowego zgodnie z § 8 pkt 2 cytowanej umowy z Wojewoda

7Dz.U.z2018r. poz. 395, ze zm.
8Dz. U.z2014 r. poz. 1053, ze zm.
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na kwote 1228906,40 zt (w tym: srodki dotacji 932892,00 zf, s$rodki wiasne
— 233 223,24 zt, whasne niekwalifikowane — 62 791, 16 zt),

e dotacje wykorzystata zgodnie z zapisami § 6 pkt 1 umowy z Wojewoda. Przekazanie
srodkéw finansowych na rachunek bankowy Wykonawcy zadania dokonano w terminie
zgodnym z zapisami umowy z Wykonawcg i terminem wskazanym na dowodzie do zaptaty;

e ujeta srodek trwaty o wartosci 1 228 906,40 zt w ewidencji majatku na podstawie dowodu
OT — Przyjecie srodka trwatego Nr 16/2017 z 31 grudnia 2017 r., nadano numer
inwentarzowy — 55/600/11/2017.

Ponadto stwierdzono, ze jednostka uzyskata odsetki bankowe w kwocie 43,06 zt
od przyznanej dotacji, ktére zwrdcita na rachunek bankowy Wojewody w dniu 29 grudnia 2017 r.
zgodnie trescig § 11 ust. 5 umowy z Wojewoda.

Przedstawiajgc powyzsze ustalenia informuje Pana Wodjta, ze prawidtowosé wykorzystania
dotacji otrzymanej w rozdziale 60078 klasyfikacji budzetowej zostato ocenione pozytywnie.

Whioski pokontrolne:

Realizacja zadania finansowanego lub wspéfinansowanego ze srodkéw budzetu panstwa,
naktada na inwestora liczne obowigzki, miedzy innymi dotozenia wszelkiej starannosci,
aby zadanie wykonane zostato zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa oraz zgodnie
z zapisami wniosku o dofinansowanie i umowg o udzielenie dotacji. Majgc na uwadze powyisze
nalezy stwierdzi¢, ze pomimo stwierdzonych uchybien, wykonawca zadania zostat wytoniony
zgodnie z obowigzujgcymi przepisami prawa, wszystkie prace zostaty wykonane z nalezytg
starannoscia, a dotacja zostata wykorzystana zgodnie z przeznaczeniem.

Przedstawiajgc powyzsze ustalenia, aby w przysztosci zapobiec stwierdzonym uchybieniom
zobowigzuje Pana Woéjta do podjecia nastepujacych dziatan:

1. oméwienia wynikéw kontroli z pracownikami realizujgcymi kontrolowane zadanie;

2. zwiekszenie nadzoru nad procesem przygotowania dokumentéw dotyczacych
postepowan o udzielenie zamowienia publicznego, zwrdcenie szczegdlnej uwagi
na zachowanie nalezytej starannosci przy sporzadzaniu dokumentacji i wypetnianiu
drukéow dotyczgcych postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego. Dokumenty
sporzagdzone w trakcie postepowania powinny by¢ spdjne (ogtoszenie o udzieleniu
zamoéwienia z SIWZ) i odzwierciedla¢ podjete czynnosci w trakcie przeprowadzonego
postepowania (protokdt postepowania o udzielenie zamdwienia w trybie przetargu
nieograniczonego);

3. w zakresie stosowania przepisow dotyczacych prowadzenia ksigzki drogi, Kontrolowany
powinien zatozy¢ i prowadzi¢ ksigzke drogi zgodnie z obowigzujacymi przepisami.
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Przedstawiajgc powyzsze informuje, ze zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli od wystgpienia
pokontrolnego nie przystuguje srodek odwotawczy. Jednoczesnie, na podstawie art. 49 ww.
ustawy, zobowigzuje Pana Wdjta do przekazania w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie realizacji zalecen, wykorzystania
whnioskéow pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuniecia

stwierdzonych nieprawidtowosci.

(podpis kierownika jednostki kontrolujgcej lub dziatajgcego
w jego imieniu kierownika komdrki do spraw kontroli)
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