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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 127 ust. 1, w zwigzku z art. 22 pkt 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 r.
o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1769, z pdin. zm.) zwanej dalej ustawg

oraz rozporzadzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie nadzoru
i kontroli w pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 61, poz. 543, z péin. zm.), zespot inspektorow Wydziatu
Polityki Spotecznej Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, w dniach 14 - 19 czerwca
2018 roku, przeprowadzit kontrole kompleksowag w kierowanym przez Panig Gminnym Osrodku
Pomocy Spotecznej w Brudzeniu Duzym.

Przedmiot kontroli obejmowat stan zatrudnienia i kwalifikacje kadry zatrudnionej w o$rodku
pomocy spotecznej, prawidtowos$é przyznawania zasitkdw statych oraz kierowania do domow
pomocy spotecznej i ustalania odptatnosci za pobyt w dps z uwzglednieniem dziatan
podejmowanych w celu ustalenia mozliwosci partycypacji w kosztach pomocy osdb zobowigzanych
do jej udzielania. Kontrolg objeto okres od dnia 1 stycznia 2017 r. do dnia kontroli.

W zwigzku z kontrola, ktdérej wyniki zostaty przedstawione w protokole kontroli,
podpisanym przez Panig bez zastrzezen 13 lipca 2018 roku, przekazuje niniejsze wystgpienie
pokontrolne.

W wyniku kontroli stwierdzono, ze spetnia Pani wymagania dotyczace wyksztatcenia
i stazu pracy, okreslone w art. 122 ust. 1 ustawy, a pracownicy realizujgcy zadania z zakresu pomocy
spotecznej posiadajg wymagane kwalifikacje i sg zatrudnieni na stanowiskach pracy zgodnych ze
stanowiskami pracy okres$lonymi w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 18 marca 2009 r. w
sprawie wynagradzania pracownikéw samorzgdowych (Dz. U. z 2014 r. poz. 1786, z pézn. zm.) i w
rozporzadzeniu Rady Ministrow z dnia 15 maja 2018 r. w sprawie wynagradzania pracownikéw
samorzgdowych (Dz. U. z 2018 r. poz. 936). Na dzienl kontroli wskaznik zatrudnienia pracownikow
socjalnych byt zgodny z wymogami art.110 ust. 11 ustawy.

W okresie objetym kontrolg uprawnienia do zasitku statego uzyskato 10 oséb, a utracito 11
0s0b, z tego: 2 zasitkobiorcéw zmarto, 3 osoby podjety zatrudnienie, 2 osoby nabyly swiadczenie
emerytalne, w przypadku 2 oséb nastgpita poprawa warunkéw bytowych i ich dochdéd przekroczyt
kryterium dochodowe kwalifikujgce do pomocy w formie zasitku statego, 1 osoba zostata xxx xxx
xxx, 1 osoba w wyniku ponownego orzekania nie zostata zaliczona do grona oséb



niepetnosprawnych. W analizowanym okresie wydano 1 decyzje odmowng w sprawie zasitku
statego. W wyniku postepowania odwotawczego sprawa zostata przekazana przez organ Il instancji
do ponownego rozpatrzenia, po czym postepowanie zostato umorzone poniewaz wnioskodawca
zmart. Wedtug stanu na 13 czerwca 2018 r. z zasitku statego korzystaty 24 osoby.

W wyniku kontroli dokumentacji zgromadzonej w aktach spraw 12 oséb stwierdzono,
ze ustalanie uprawnien do zasitku odbywato sie na wniosek strony. Wydanie decyzji byto
poprzedzone przeprowadzeniem rodzinnego wywiadu srodowiskowego. W celu ustalenia aktualnej
sytuacji $wiadczeniobiorcow korzystajgcych ze statej formy pomocy sporzgdzano rodzinne wywiady
Srodowiskowe - cz. IV. Wywiady przeprowadzano w terminach  okreslonych
w § 2 rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 25 sierpnia 2016 r. (Dz.U.
z 2017 r. poz.1788) w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego. Sytuacje osobistg, rodzinng,
dochodowsg i majatkowa osdb ubiegajgcych sie o zasitek staty i ich rodzin ustalono na podstawie
dokumentéw, o ktérych mowa w art. 107 ust. 5b ustawy, w tym oswiadczen majgtkowych,
zaswiadczen ZUS i KRUS. W przypadku oséb posiadajgcych rodzine zobowigzang do alimentacji
prowadzone byty postepowania majgce na celu ustalenie mozliwosci swiadczenia pomocy na rzecz
0s6b ubiegajgcych sie o zasitek staty. W okresie objetym kontrolg nie zawarto zadnej umowy
w trybie art. 103 ust. 1 ustawy. W przypadkach, w ktérych dochdd oséb zobowigzanych
do alimentacji przekraczat kryterium dochodowe osoby/rodziny odstepowano od zadania
alimentacji na wniosek pracownika socjalnego zawarty w rodzinnym wywiadzie sSrodowiskowym.

Konstrukcja skontrolowanych decyzji wyczerpywata unormowania zawarte w art. 107§ 1i §
3 k.p.a., prawidtowo wskazano organ administracji publicznej oraz zawarto wymagane pouczenia
wynikajgce z przepiséw k.p.a. oraz ustawy o pomocy spotecznej. Wszystkie decyzje wydano w
terminach okreslonych w art. 35 k.p.a. Doreczenia decyzji dokonywano na zasadach okreslonych w
art.39iart. 46 § 1 k.p.a.

Zasitki state przyznano zasadnie i w prawidfowej wysokosci z wyjatkiem 1 przypadku.
Swiadczenia przyznawano na okres roku budzetowego z uwzglednieniem czasu obowigzywania
orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci.

W okresie objetym kontrolg w domach pomocy spotecznej przebywato 4 mieszkaricow
gminy Brudzen Duzy. Od 1 stycznia 2017 r. do 13 czerwca 2018 r. do domu pomocy spotecznej
skierowano 1 osobe, 1 osoba - skierowana przed 1 stycznia 2017 r. - zmarta. W przypadku 1 osoby
wystosowano do sgdu wniosek o wyrazenie zgody na umieszczenie w domu pomocy spotecznej bez
zgody strony.

Analizie poddano dokumentacje zgromadzong w aktach oséb (z wyjatkiem osoby,
ktdra zmarta) przebywajgcych w okresie objetym kontrolg w domach pomocy spoteczne;.

W przypadku osoby, ktérej w badanym okresie wydano decyzje administracyjng w sprawie
skierowania do DPS postepowanie wszczeto na wniosek strony. Wydanie decyzji administracyjnej
zostato poprzedzone przeprowadzeniem rodzinnego wywiadu Srodowiskowego. W aktach osdb
przebywajgcych w domach pomocy spotecznej znajdowaty sie rodzinne wywiady srodowiskowe
—cz. IV, obrazujace aktualng sytuacje swiadczeniobiorcow korzystajgcych ze statej formy pomocy,
przeprowadzone przez pracownikdw socjalnych zatrudnionych w DPS. W przypadku oséb
posiadajgcych rodzine zobowigzang do alimentacji prowadzono postepowania majace na celu
ustalenie mozliwosci partycypacji tych oséb w kosztach pobytu $wiadczeniobiorcy w DPS. W okresie
objetym kontrolg nie zawarto zadnej umowy w trybie art. 103 ust. 1 ustawy.



W toku kontroli stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci i uchybienia:

1.

Wydajac decyzje uchylajgce (w 3 przypadkach) lub zmieniajace (w 2 przypadkach) orzeczono
o zmianie lub uchyleniu prawa do zasitku statego jednoczesnie w oparciu o art. 106 ust. 5 ustawy
z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2017 r. poz. 1769 z pdzn. zm.) stosowany
przy zmianie/uchyleniu decyzji bez zgody strony i art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.

Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U.z 2017 r. poz. 1257, z pézn. zm.) stosowany przy
zmianie/uchyleniu decyzji za zgodg strony.

W jednym przypadku uchylenie prawa do zasitku statego z dniem xx xx 2018 r. decyzja
administracyjng z xx xx 2018 r., zostato poprzedzone ztozeniem przez strone (xx xx 2018 r.)
os$wiadczenia w sprawie podjecia zatrudnienia od xx xx 2018 r., z ktérego wynikato, ze strona nie
otrzymata jeszcze wynagrodzenia.

W wydawanych decyzjach uchylajgcych prawo do zasitku statego uchylano jedynie ostatnig
wydang w sprawie decyzje, pozostawiajgc w obrocie prawnym wczesniejsze decyzje
- zmieniajacyg lub pierwotna.

W przypadku zmiany dochodu oséb przebywajgcych w domach pomocy spotecznej
w wysokosci nie przekraczajgcej 10% kwoty kryterium dochodowego osoby samotnie
gospodarujgcej, zmieniano decyzje administracyjne w sprawie optaty wnoszonej przez
mieszkanca za pobyt w domu pomocy spotecznej nie uwzgledniajgc przestanek wynikajgcych
z art.106 ust.3b ustawy.

W celu usuniecia stwierdzonych nieprawidiowosci i uchybien, za ktére ponosi Pani

odpowiedzialno$¢, zwracam sie do Pani Kierownik o realizacje nastepujacych zalecen

pokontrolnych:

1. W podstawie prawnej decyzji administracyjnych przywotywac przepisy prawa dostosowane
do indywidualnej sytuacji klienta (zasada indywidualizacji w pomocy spotecznej) tak by nie
wystepowaty watpliwosci interpretacyjne co do sytuacji prawnej danej osoby.

2. Podjg¢ dziatania majace na celu zweryfikowanie przez organ Il instancji prawidtowosci
wydania decyzji administracyjnej z xx xx 2018 r. w sprawie uchylenia prawa do zasitku
statego.

3. W przypadku wydawania decyzji administracyjnej o uchyleniu prawa do zasitku statego
uchyla¢ wszystkie wydane wczesniej decyzje administracyjne w sprawie.

4. W przypadkach, gdy zmiana wysokosci dochodu osoby lub rodziny nie przekroczyta
10% kryterium dochodowego osoby samotnie gospodarujgcej lub kryterium dochodowego
na osobe w rodzinie przestrzegaé art. 106 ust. 3b ustawy o pomocy spoteczne;.

Jednoczesnie zobowigzuje Panig Kierownik do przekazania, w terminie 30 dni od daty otrzymania

niniejszego wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie realizacji zalecen

pokontrolnych lub przyczynach ich niewykonania.



Pouczenie

Zgodnie z art. 128 ust. 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2017 r.
poz. 1769, z pdin. zm.) jednostka organizacyjna pomocy spotecznej albo kontrolowana jednostka
moze w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen pokontrolnych, zgtosic¢ do nich zastrzezenia.

W przypadku nieuwzglednienia zastrzezen przez Wojewode Mazowieckiego nalezy
w terminie 30 dni powiadomi¢ o sposobie realizacji zalecen Wydziat Polityki Spotecznej
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego, a w przypadku ich uwzglednienia nalezy mie¢ na uwadze
zmiany wynikajace z powyzszego faktu.

Ponadto informuje, ze zgodnie z przepisem art. 130 ust. 1 ustawy o pomocy spoteczne;j,
kto nie realizuje zalecen pokontrolnych podlega karze pienieznej w wysokosci od 200 do 6000 zt.

z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Anna Karpinska
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej

Do wiadomosci:

Pan Andrzej Dwojnych, Wéjt Gminy Brudzen Duzy



