Warszawa, 28 grudnia 2018 r.

G

WOJEWODA MAZOWIECKI

WPS-1V.862.1.10.2018.MSW

Pan

Tadeusz Pietowski
Dyrektor

Powiatowego Urzedu Pracy
w Szydiowcu

ul. Metalowa 7

26 — 500 Szydtowiec

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 10 ust. 1, art. 111 i art. 112 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o promocji
zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. 2017, poz. 1065 z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawa,
kontrolerzy Wydziatu Polityki Spotecznej Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie:
Pani Marta Samborska-Wadjcicka — inspektor wojewddzki, przewodniczaca zespotu kontrolujgcego
i Pan Jacek Szczerba — starszy inspektor wojewddzki, przeprowadzili 6 marca 2018 r. kontrole

sprawdzajgcg w Powiatowym Urzedzie Pracy w Szydtowcu, przy ul. Metalowa 7.

Przedmiotem kontroli byta ocena sposobu realizacji zalecen pokontrolnych wydanych przez
Wojewode Mazowieckiego w wystgpieniu pokontrolnym z 11 maja 2017 r. znak:
WPS-R.862.2.2017.1K po kontroli problemowej w zakresie prawidtowosci wydawania decyzji

w trybie art. 132, art. 145, art. 154 i art. 155 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Kontrolg objeto okres od otrzymania przez jednostke kontrolowang zalecen pokontrolnych

do dnia rozpoczecia kontroli.

[dowdd: akta kontroli str. 1-57]



Sposdb realizacji zalecen pokontrolnych ustalono jak nize;j.

. Przesytanie zgodnie z art. 133 k.p.a. odwotan wraz z aktami sprawy organowi odwotawczemu
w terminie siedmiu dni od dnia, w ktéorym otrzymano odwotanie, jezeli w tym terminie
nie zostata wydana nowa decyzja w mysl art. 132 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postepowania administracyjnego (k.p.a.).

Jednostka kontrolowana przesyfata od organu Il instancji odwotania wraz z aktami sprawy,
w terminie siedmiu dni od dnia otrzymania odwotania w przypadkach, w ktérych nie wydata nowej

decyzji.

. Uchylanie decyzji administracyjnych w trybie art. 132 k.p.a. tylko w przypadku zaistnienia
przestanek do uchylenia zaskarzonych decyzji.

Kontroli poddano dokumentacje 4 spraw rozpatrzonych w trybie art. 132 k.p.a. - akta
bezrobotnych 0 numerach:  XXXXXXXXXXXX;  XXXXXXXXXXXX;  XXXXXXXXXXXX;  XXXXXXXXXXX.
We wszystkich poddanych kontroli przypadkach decyzje, od ktdorych wniesiono odwotania
dotyczyty utraty statusu osoby bezrobotnej z powodu podjecia zatrudnienia lub innej pracy
zarobkowej. W powyziszych przypadkach organ zasadnie uwzglednit wniesione przez strony
odwotania, ktére byly poparte dowodami uzasadniajgcymi zmiane decyzji. Nie stwierdzono

przypadku nieprawidtowego zastosowania trybu art. 132 k.p.a.

3. Nadawanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzjom orzekajagcym o utracie statusu
bezrobotnego.
W wyzej analizowanych przypadkach decyzjom orzekajagcym o utracie statusu bezrobotnego

nadawano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

4. Informowanie strony o mozliwosci wypowiedzenia sie co do zebranych dowodoéw
i materiatdw oraz zgtoszonych zadan przed wydaniem decyzji w mysl art. 10 § 1 k.p.a.

5. Przestrzeganie bezwzglednie obowigzku wynikajgcego z art. 149 § 1 k.p.a. dotyczacego
wznawiania postepowan w drodze postanowien.

6. Uwzglednianie, stosownie do art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. rozstrzygnie¢ o istocie sprawy

w decyzjach uchylajgcych.



7. Wydawanie na podstawie art. 151 § 2 k.p.a. decyzji orzekajacych o wydaniu decyzji
z naruszeniem prawa wytacznie w catosci.

Kontroli poddano akta 6 spraw wznowionych w oparciu o przestanki art. 145 k.p.a.
W analizowanych sprawach wznowienie postepowan nastgpito z urzedu w formie postanowien,
o ktérych mowa w art. 149 § 1 k.p.a. Postepowania wznawiane byty w stosunku do decyzji
ostatecznych, co do ktérych zaistniaty przestanki okre$lone w art. 145 § 1 pkt 5 k.p.a., tj. wyszty
na jaw istotne dla sprawy nowe okolicznos$ci faktyczne lub nowe dowody istniejgce w dniu
wydania decyzji, nieznane organowi, ktéry wydat decyzje. Stwierdzono, ze jednostka kontrolowana
informowata strony postepowania o mozliwosci zgtaszania wnioskédw i uwag, przedstawiania
dowoddéw oraz zapoznania sie z aktami sprawy i uzyskania wyjasnien w sprawie, zgodnie
z art. 10 § 1 k.p.a. Wznowione postepowania zostaty zakoriczone uchyleniem decyzji pierwotnych
i merytorycznym rozstrzygnieciem o istocie sprawy, zgodnie z art. 151 § 1 pkt 2 k.p.a. W okresie

objetym kontrolg brak danych dotyczgcych wydawania decyzji na podstawie art. 151 § 2 k.p.a.

8. Stosowanie przepisu art. 78 ust 4 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy
w przypadku przyznania przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych prawa do renty po dniu
rejestracji w PUP.

W okresie objetym kontrolg brak danych o wydanych w tym trybie decyzjach.

9. Orzekanie w sprawach rozstrzygnietych decyzjami ostatecznymi wylacznie w trybach
dla takich decyzji przewidzianych.

10. Stosowanie trybu art. 154 i 155 k.p.a. po wykluczeniu braku podstaw do wznowienia
postepowania lub stwierdzenia niewaznosci decyzji.

Na podstawie analizy dokumentacji 1 sprawy: akta bezrobotnego o0 numerze XXXXXXXXXXXX
stwierdzono, ze jednostka kontrolowana stosowata procedure okreslong w art. 155 k.p.a.
w sposob prawidtowy, zgodny z obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa.

Uchylenia decyzji ostatecznej dokonano na pisemny wniosek strony i dotyczyto uznania za osobe
bezrobotng, w zwigzku z przedtozeniem zaswiadczenia U2 dajgcego podstawe do uchylenia
decyzji. Decyzja uwzgledniata stuszny interes strony.

W trybie art. 154 k.p.a. zmieniono zasadnie decyzje ostateczng (akta bezrobotnego o numerze

XXXXXXXXXXXX) orzekajgcg o utracie statusu osoby bezrobotnej i prawa do zasitku
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dla bezrobotnych z powodu podjecia zatrudnienia. W analizowanych sprawach nie byto podstaw
prawnych do zastosowania trybu wznowienia postepowania administracyjnego lub stwierdzenia

niewaznosci decyzji.

Po analizie wynikéw kontroli Wojewoda Mazowiecki pozytywnie ocenit sposdb realizacji zalecen
pokontrolnych zawartych w wystgpieniu pokontrolnym z 11 maja 2017 r. znak:

WPS-R.862.2.2017.1K.

z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO
Anna Olszewska
Dyrektor
Wydziatu Polityki Spotecznej

Otrzymuija:
1) Adresat,

2) Starosta Powiatu w Szydtowcu.



