Warszawa, 30 wrzesnia 2019 r.
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WOJEWODA MAZOWIECKI

WPS-VI1.431.2.29.2019.MP

Pani

Agnieszka Mietkiewicz
Kierownik Gminnego Osrodka
Pomocy Spotecznej w Karniewie
ul. Puttuska 5

06-425 Karniewo

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie
i administracji rzgdowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2019 r., poz. 1464) w zwigzku z art. 6 ust. 4 pkt 3
ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzqgdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092, Dz.U.
z 2019 r. poz. 730), kontroler: xxx xxx — starszy inspektor wojewddzki, przeprowadzita
w dniach 29-31 maja 2019 r. kontrole problemowg w trybie zwyktym w kierowanym przez Panig
Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Karniewie.

Przedmiot kontroli obejmowat sprawdzenie sposobu organizacji oraz realizacje przez gmine
zadan zleconych z zakresu administracji rzagdowej wynikajgcych z ustawy z dnia 28 listopada 2003
roku o Swiadczeniach rodzinnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 2220, z pdzn. zm.), zwanej dalej ustawa,
w przedmiocie ustalania uprawnien do $wiadczenia rodzicielskiego.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2018 r. do dnia rozpoczecia kontroli, tj. do 29 maja
2019r.

Niniejszym przekazuje Pani wystgpienie pokontrolne.

Za okres objety kontrol3 Wojewoda Mazowiecki pozytywnie, pomimo stwierdzonych
uchybien ocenit dziatania Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Karniewie, podjete w zakresie
sposobu organizacji zadania oraz pozytywnie, pomimo stwierdzonych nieprawidtowosci
w przedmiocie ustalania uprawnien do Swiadczenia rodzicielskiego.

1. Organizacja realizacji zadania
Kierownikiem jednostki kontrolowanej jest Pani Agnieszka Mietkiewicz — zatrudniona na
tym stanowisku od 1 maja 2013 r. na czas nieokres$lony w petnym wymiarze czasu pracy. Obstuge
finansowo-ksiegowg Osrodka prowadzi gtdwna ksiegowa jednostki kontrolowanej — Pani xxx xxx,



ktora wykonuje zadania zgodnie z powierzong jej odpowiedzialnoscig za realizacje budzetu
jednostki od 1 kwietnia 2017 r.

Organizacje Osrodka, zakres dziatania komérek organizacyjnych oraz ich zadania okredlat
regulamin organizacyjny, wprowadzony Zarzadzeniem Nr 1/2008 Kierownika Osrodka w Karniewie
z dnia 19 grudnia 2008 r., ktéry utracit moc z dniem 23 listopada 2018 r. Natomiast Zarzagdzeniem
Nr 3/2018 z dnia 23 listopada 2018 r. wprowadzita Pani obowigzujgcy Regulamin, ktory podobnie
jak strukture organizacyjng Os$rodka, w § 10 pkt 4 wyodrebnia pracownika ds. $wiadczen
rodzinnych, $wiadczen opiekunczych, funduszu alimentacyjnego oraz swiadczern wychowawczych.
Zakres zadan tego stanowiska okreslono w § 19 Regulaminu.

Wjt Gminy Karniewo w dniu 6 maja 2013 r. upowaznit Panig do prowadzenia postepowan
w sprawach $wiadczen rodzinnych, a takze do wydawania w tych sprawach decyzji'.

W okresie objetym kontrolg, na podstawie art. 20 ust. 3 ustawy zadania zwigzane
z prowadzeniem postepowan z zakresu $wiadczen rodzinnych realizuje Pani oraz Pani xxx xxx —
inspektor ds. Swiadczen rodzinnych, $wiadczen opiekuriczych, funduszu alimentacyjnego oraz
$wiadczern wychowawczych zatrudniona na czas nieokreslony od 15.07.2008 r2. Jednakze nalezy
zauwazyé, ze zakres czynnosci z dnia 16.10.2008 r. nie obejmuje zadan dotyczacych swiadczenia
rodzicielskiego (ktére wprowadzono z dniem 1 stycznia 2016 r.), zatem nalezato go uaktualnid.

2. Prawidtowos¢ ustalania uprawnien do swiadczenia rodzicielskiego i jego wyptacania

Ustalono, ze w okresie podlegajagcym kontroli Gminny Osrodek Pomocy Spofecznej
w Karniewie wydat tgcznie 20 decyzji w sprawach swiadczenia rodzicielskiego, w tym 18 decyzji
przyznajacych prawo do $wiadczenia?, 1 decyzje zmieniajaca® i 1 decyzje uchylajacg®. W ostatniej
wskazanej sprawie wnioskodawczyni poinformowata, ze zmienia miejsce zamieszkania i jednostka
kontrolowana za zgodg strony na podstawie art. 155 k.p.a. dokonata uchylenia w tym zakresie.
W decyzji zmieniajgcej kwote Swiadczenia rodzicielskiego wnioskodawczyni poinformowata, ze
zmienia sie wysoko$¢ zasitku dla bezrobotnych. Nalezato zatem réwniez za zgoda strony, na
podstawie art. 155 k.p.a. dokonaé zmiany decyzji. Jednakie w podstawie prawnej
i w uzasadnieniu nie uwzgledniono ww. artykutu.

W okresie od 1 stycznia 2018 r. do 29 maja 2019 r. do jednostki kontrolowanej wptynat
1 wniosek o ustalenie prawa do $wiadczenia rodzicielskiego, w ktérym w zwigzku z art. 23a

! Upowaznienie Wéjta Gminy Karniewo z dnia 06.05.2013 r. (bez numeru upowaznienia, numer sprawy KK.0052.5.2013).

2 Upowaznienie Wojta Gminy Karniewo z dnia 06.05.2013 r. (bez numeru upowaznienia , numer sprawy KK.0052.6.2013 ), wydane
na wniosek Kierownika Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Karniewie .

3 Decyzje administracyjne oznaczone jako: GOPS.4707.1.2018 z dnia 12.02.2018 r., GOPS.4707.2.2018 z dnia 15.03.2018 r.,
GOPS.4707.3.2018 z dnia 19.03.2018 r., GOPS.4707.4.2018 z dnia 15.05.2018 r., GOPS.4707.5.2018 z dnia 15.06.2018 r.,
GOPS.4707.6.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.4707.7.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.4707.8.2018 z dnia 07.08.2018 r.,
GOPS.4707.9.2018 z dnia 12.09.2018 r., GOPS.4707.10.2018 z dnia 10.09.2018 r., GOPS.4707.11.2018 z dnia 10.09.2018 r.,
GOPS.4707.12.2018 z dnia 26.11.2018 r., GOPS.4707.13.2018 z dnia 07.12.2018 r., GOPS.4707.1.2019 z dnia 09.01.2019 r.,
GOPS.4707.2.2019 z dnia 15.02.2019 r., GOPS.4707.3.2019 z dnia 08.03.2019 r., GOPS.4707.4.2019 z dnia 12.03.2019 r.
i GOPS.4707.5.2019 z dnia 12.04.2019 r.,

4 Decyzja administracyjna oznaczona jako: GOPS.4707.5.1.2019 z dnia 14.05.2019 r.

5 Decyzja administracyjna oznaczona jako: GOPS.4707.7.1.2018 z dnia 11.09.2018 r.,



ust. 1 ustawy nalezato wystgpi¢ z zapytaniem, czy majg zastosowanie przepisy o koordynacji
systemoOw zabezpieczenia spotecznego. Skontrolowany wniosek zostat kompletnie i prawidtowo
wypetniony przez wnioskodawce. Oznaczony byt pieczecig z datg wptywu i podpisem osoby
przyjmujacej oraz numerem z dziennika korespondencji Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej
w Karniewie. Uzupetnione byty réwniez wszystkie wymagane czesci wniosku, a w szczegdlnosci
cze$¢ Il wniosku, ktéra zawierata szczegétowe informacje dotyczace osoby przebywajacej za
granicg (Wielka Brytania). Jednak do wniosku nie dotgczono niezbednych weryfikacji z systemu
Emp@tia (PESEL, CBB, ZUS, Rynek Pracy). Organ w dniu 20.12.2018 r. przestat wniosek do
Wojewody Mazowieckiego. W przypadku tym zostat uchybiony termin okreslony w art. 35 §3
ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz.
2096, z péin. zm., dalej k.p.a., tj. 1 miesigc po terminie). Do dnia kontroli nie otrzymano decyzji
z Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w tej sprawie.

Kontroli poddano wszystkie akta spraw (18) z okresu podlegajgcego kontroli, zakoriczonych
wydaniem decyzji administracyjnych®.

Postepowanie w sprawach o s$wiadczenie rodzicielskie kazdorazowo wszczynano
na wniosek, ktéry zawierat informacje wskazane w § 2 pkt 1-9 rozporzadzenia Ministra Rodziny,
Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 lipca 2017 r. w sprawie sposobu i trybu postepowania
w sprawach o przyznanie Swiadczen rodzinnych oraz zakresu informacji, jakie majg by¢ zawarte
we wniosku, zaswiadczeniach i os$wiadczeniach o ustalenie prawa do swiadczen rodzinnych
(Dz. U. poz. 1466).

W badanych sprawach dotyczgcych ustalenia prawa do $wiadczenia rodzicielskiego wnioski
byty kompletne, zawieraty w swojej tresci wszystkie niezbedne dane, opatrzone byty pieczecia
z datg wptywu i podpisem osoby przyjmujacej wniosek. Do wnioskdw dotaczono niezbedne
weryfikacje, ktdére jednostka kontrolowana uzyskata za posrednictwem  systemu
teleinformatycznego CSIZS Emp@tia, tj. korzystano z ustugi PESEL, CBB, ZUS, CEIDG oraz Centralne;j
Aplikacji Rynku Pracy (w zaleznosci od sprawy). Ponadto w sprawach, w ktérych byto to konieczne
whnioskodawcy dotaczyli wymagane prawem zaswiadczenia, oSwiadczenia lub inne dokumenty
niezbedne do ustalenia prawa do $wiadczenia rodzicielskiego.

W 17 badanych sprawach $wiadczenie rodzicielskie przyznano w zwigzku z urodzeniem
jednego dziecka przy jednym porodzie (od dnia urodzenia dziecka do uptywu 52 tygodni), zas
w 1 sprawie w zwigzku z urodzeniem dwojga dzieci przy jednym porodzie (od dnia urodzenia
dwojga dzieci do uptywu 65 tygodni)’. Swiadczenie rodzicielskie przyznawano w wysokoséci 1 000 zt

6 Decyzje administracyjne oznaczone jako: GOPS.4707.1.2018 z dnia 12.02.2018 r., GOPS.4707.2.2018 z dnia 15.03.2018 r.,
GOPS.4707.3.2018 z dnia 19.03.2018 r., GOPS.4707.4.2018 z dnia 15.05.2018 r., GOPS.4707.5.2018 z dnia 15.06.2018 r.,
GOPS.4707.6.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.4707.7.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.4707.7.1.2018 z dnia 11.09.2018
GOPS.4707.8.2018 z dnia 07.08.2018 r., GOPS.4707.9.2018 z dnia 12.09.2018 r., GOPS.4707.10.2018 z dnia 10.09.2018
GOPS.4707.11.2018 z dnia 10.09.2018 r., GOPS.4707.12.2018 z dnia 26.11.2018 r., GOPS.4707.13.2018 z dnia 07.12.2018
GOPS.4707.1.2019 z dnia 09.01.2019 r., GOPS.4707.2.2019 z dnia 15.02.2019 r., GOPS.4707.3.2019 z dnia 08.03.2019
GOPS.4707.4.2019 z dnia 12.03.2019 r., GOPS.4707.5.2019 z dnia 12.04.2019 r., GOPS.4707.5.1.2019 z dnia 14.05.2019 r.

7 Decyzja administracyjna oznaczona jako: GOPS.4707.8.2018 z dnia 07.08.2018 r.
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miesiecznie (we wszystkich badanych przypadkach matkom dzieci), ktére w okresie sprawowania
opieki nad dzieckiem nie miaty prawa do zasitku macierzynskiego.

W sytuacji, gdy swiadczenie przystugiwato za niepetny miesigc (pierwszy lub ostatni) kwote
Swiadczenia ustalano zgodnie z przepisami art. 17c ust. 7 ustawy, tj. poprzez podzielenie kwoty
1 000 zt przez liczbe wszystkich dni kalendarzowych w danym miesigcu, a nastepnie pomnozenie
przez liczbe dni, za ktére swiadczenie przystuguje i zaokraglenie jej do 10 groszy w goére. Badane
whnioski rozpatrzono w sposéb prawidtowy.

Natomiast w 2 przypadkach urodzenia dziecka przez kobiete pobierajgcg zasitek dla
bezrobotnych, kwote przystugujgcego Swiadczenia rodzicielskiego ustalano jako rdéznice miedzy
kwotg s$wiadczenia rodzicielskiego (1000 zt), a miesieczng kwotg zasitku dla bezrobotnych,
pomniejszong o zaliczke na podatek dochodowy od oséb fizycznych (zgodnie z art. 17 c ust. 6
ustawy o swiadczeniach rodzinnych).

W sprawie zakonczonej wydaniem decyzji nr GOPS.4707.5.1.2019 z dnia 14.05.2019 r.
w dniu 14 maja 2019 r. do Osrodka wptyneto zaswiadczenie z PUP w Makowie Mazowieckim
z 14.05.2019 r. dotyczace zmiany wysokosci zasitku dla bezrobotnych oraz wniosek strony, ze
»W zwiqgzku ze zmiang wysokosci mojego zasitku dla bezrobotnych, prosze o ponowne przeliczenie
swiadczenia rodzicielskiego i wyptate w nowej wysokosci”. Zatem w powyzszej sprawie powinien
mie¢ zastosowanie przepis art. 155 k.p.a., ktéry stanowi, ze , decyzja ostateczna, na mocy ktorej
strona nabyta prawo, moze by¢ w kazdym czasie za zgodq strony uchylona lub zmieniona przez
organ administracji publicznej, ktory jg wydat, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajq sie
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes
strony”. Organ zmienit decyzje bez przywotania wtasciwego artykutu w podstawie prawnej i w
uzasadnieniu, jak réwniez nieprawidtowo sformufowat rozstrzygniecie decyzji, tj. ,wstrzymat
Swiadczenia (...)” i ,przyznat swiadczenia (...)”. Wstrzymanie wyptaty swiadczen rodzinnych moze
nastgpi¢ w sytuacjach okreslonych w art. 28 ust. 3 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych. W tym
przypadku zadna z przestanek do wstrzymania wyptaty swiadczenia nie zaistniata.

W drugiej sprawie® btednie ustalono prawo do $wiadczenia rodzicielskiego za miesiac
wrzesien 2018 r. (dziecko ur. 10.07.2018 r). Zgodnie z zaswiadczeniem Powiatowego Urzedu Pracy
w Makowie Mazowieckim z dnia 13.08.2018 r., matka dziecka pobierata zasitek dla bezrobotnych
w okresie od 12.09.2017 r. do 11.09.2018 r. W aktach sprawy znajdowata sie weryfikacja ZUS,
gdzie réwniez wskazany jest ww. okres jako osoby pobierajacej zasitek dla bezrobotnych
(z uwzglednieniem daty utraty uprawnien). Natomiast w czesci rozstrzygniecia decyzji, organ
wskazat, ze Swiadczenie przystuguje ,od 01.09.2018 r. do 30.06.2019 r. w_wysokosci 1000 zt
miesiecznie”. Z powyzszego zapisu wynika, ze za miesigc wrzesien 2018 r. przystugiwata kwota

w wysokosci 1000 zt co jest nieprawidiowe, gdyz do 11 wrzesnia 2018 r. strona pobierata zasitek
dla bezrobotnych. Organ zatem przyznat i wyptacit swiadczenie rodzicielskie za miesigc wrzesien
2018 r. w nieprawidtowej kwocie.

8 Decyzja administracyjna oznaczona jako: GOPS.4707.9.2018 z dnia 12.09.2018 r.



Postepowanie w sprawie przyznania $Swiadczenia rodzicielskiego korczono wydaniem
decyzji administracyjnych w terminach okreslonych w art. 35 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnego (dalej k.p.a.).

Badane decyzje administracyjne w sprawach przyznania prawa do $wiadczenia
rodzicielskiego wydano w jednostce kontrolowanej zgodnie z wymogami art. 107 k.p.a., niemniej
jednak stwierdzono uchybienia, o ktérych mowa ponizej. Decyzje ustalajgce prawo do swiadczenia
rodzicielskiego zawieraty elementy okreslone w art. 107 k.p.a., tj. oznaczenie organu wfasciwego -
Wéjta Gminy Karniewo, oznaczenie strony, date wydania, podstawe prawng, rozstrzygniecie,
uzasadnienie faktyczne i prawne (za wyjgtkiem 2-6ch decyzji wskazanych ponizej) oraz pouczenie
o mozliwosci, terminie i sposobie wniesienia odwotania. Badane decyzje opatrzone byty podpisem
z podaniem imienia i nazwiska oraz stanowiska stuzbowego osoby upowaznionej do ich wydania.
Zawieraty w pouczeniu informacje o koniecznosci zgtaszania przez strone wszelkich zmian majacych
wptyw na prawo do $wiadczen (art. 25 ust. 1). Nie zawieraty jednak informacji, ze nienaleznie
pobrane swiadczenia podlegajg zwrotowi (art. 30 ust. 1). Ponadto pouczenia zawieraty informacje
o mozliwosci oraz skutkach zrzeczenia sie prawa do wniesienia odwotania, o czym stanowi art.
127a k.p.a. Decyzje zawieraty réwniez informacje o terminie isposobie ich wyptaty.
Natomiast decyzja uchylajgca prawo do $wiadczenia rodzicielskiego® i decyzja zmieniajgca prawo
do $wiadczenia rodzicielskiego'® nie zawierata uzasadnienia prawnego. Nalezy zauwazyé, ze
zgodnie z art. 107 § 3 k.p.a. uzasadnienie prawne stanowi wyjasnienie podstawy prawnej decyzji,
z przytoczeniem przepisdw prawa. Stuzy temu, aby strona wiedziata, dlaczego z prawnego punktu
widzenia zapadto takie, a nie inne rozstrzygniecie organu. Wyjasnienie podstawy prawnej decyzji,
z przytoczeniem przepisdw prawa nie polega tylko na obowigzku powotania podstawy prawnej, ale
takze na wszechstronnym wyjasnieniu, dlaczego organ orzekajacy zastosowat okreslony przepis.

Natomiast w 11! decyzjach przyznajacych prawo do $wiadczenia rodzicielskiego w 2018 r.,
rowniez uchybiono zasadom art. 107 k.p.a., poniewaz nie powotano w podstawie prawnej
i w tresci tychze decyzji przepiséw art. 32 ust. 1d ustawy z dnia 28 listopada 2003 r.
0 swiadczeniach rodzinnych (zgodnie z ktérym decyzje przyznajgce Swiadczenia sg natychmiast
wykonalne).

W 1'2 decyzji uchylajgcej prawo do $wiadczenia rodzicielskiego (w zwigzku z o$wiadczeniem
dotyczgcym zmiany miejsca zamieszkania rodziny), nieprawidtowo sformutowano rozstrzygniecie
tejze decyzji, poniewaz zamiast uchyli¢ decyzje, uchylono ,wyptate swiadczen”. We wspomniane;j
decyzji w sentencji i w uzasadnieniu nieprawidtowo wskazano réwniez date, od ktérej swiadczenie
nie przystuguje. Wskazano bowiem, ze prawo do swiadczenia uchyla sie z dniem 30.09.2018 r.
Nalezato natomiast uchyli¢ decyzje przyznajagcg prawo do S$wiadczenia rodzicielskiego od
pierwszego dnia nastepnego miesigca. Na okolicznos¢ powyzszego, Kierownik Osrodka ztozyta

9 Decyzja administracyjna oznaczona jako: GOPS.4707.1.2018 z dnia 11.09.2018 r.

10 Decyzja administracyjna oznaczona jako: GOPS.4707.5.1.2019 z dnia 14.05.2019 .

11 Decyzje administracyjne oznaczone jako: GOPS.4707.2.2018 z dnia 15.03.2018 r., GOPS.4707.3.2018 z dnia 19.03.2018 r.,
GOPS.4707.4.2018 z dnia 15.05.2018 r., GOPS.4707.5.2018 z dnia 15.06.2018 r., GOPS.4707.6.2018 z dnia 04.07.2018 r.,
GOPS.4707.7.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.4707.9.2018 z dnia 12.09.2018 r., GOPS.4707.10.2018 z dnia 10.09.2018 r.,
GOPS.4707.12.2018 z dnia 26.11.2018 r., GOPS.4707.13.2018 z dnia 07.12.2018 r. i GOPS.4707.5.2019 z dnia 12.04.2019 r.
12 GOPS.4707.7.1.2018 z dnia 11.09.2018 r.



w trakcie kontroli, tj. 31 maja 2019 r. pisemne wyjasnienie: ... iz uchylajgc decyzje nr
GOPS.4707.7.1.2018 z dnia 04.07.2018 r. przyznajgcq prawo do swiadczenia rodzicielskiego
z ostatnim dniem miesigca, Swiadczenie to zostato wyptacone za caty miesigc. Rezygnacja
z ostatnim dniem miesigca rozumiana byta jako zaprzestanie wyptaty swiadczenia od nastepnego
dnia”.

W uzasadnieniu 103 decyzji ustalajgcych prawo do $wiadczenia rodzicielskiego
btednie przytoczono czes¢ art. 24 ust. 9 o Swiadczeniach rodzinnych, gdyz prawo do $wiadczenia
nie byto ustalone ,,od miesigca w ktérym wptyngt wniosek” (jak wskazano w uzasadnieniu), lecz od
dnia miesigca urodzenia dziecka. Nalezato zatem w decyzjach tych wskaza¢, ze ,prawo do
swiadczenia rodzicielskiego ustala sie, poczqwszy od miesigca urodzenia (...), jezeli wniosek
o ustalenie prawa do swiadczenia rodzicielskiego zostat ztozony w terminie 3 miesiecy, liczqc od
dnia urodzenia {(...).

W 14 sprawach decyzje doreczano stronom zgodnie z wymogami okreslonymi
w art. 39 k.p.a. W aktach spraw znajdowaty sie dowody potwierdzajgce odbiér decyzji przez strone
ze wskazaniem daty doreczenia, stosownie do zapisu art. 46 § 1 k.p.a. Nie mniej jednak wydawano
je rébwniez w O$rodku: w 3% sprawach mezom strony, w 1% sprawie synowi, w 1 sprawie
tesciowej, a w 17 sprawie ojcowi, co jest niezgodne z art. 40 § 1 k.p.a. Z akt sprawy nie wynika,
aby strona upowaznita cztonkéw rodziny do odbioru decyzji. Na podstawie art. 28 k.p.a. strong jest
kazdy, czyjego interesu prawnego lub obowigzku dotyczy postepowanie albo kto zgda czynnosci
organu ze wzgledu na swdj interes prawny lub obowigzek. Niedopuszczalne jest udostepnianie akt,
w tym decyzji, osobom nie bedgcymi stronami w sprawie bez stosownego petnomocnictwa od
strony.

Analiza zatwierdzonych do wyptaty list wyptat wykazata, ze Swiadczenia rodzicielskie
wyptacano zgodnie z wysokoscig ustalong w wydanych w tych sprawach decyzjach
administracyjnych oraz w terminach okreslonych w art. 26 ust. 1 ustawy, za wyjatkiem jednej
sprawy zakonczonej wydaniem decyzji nr GOPS.4707.2.2019. Zgodnie z ww. decyzjg nalezato
wyptacié¢ $wiadczenie rodzicielskie do konca miesigca lutego 2019 r., a wyptacono z miesieczng
zwtokg (29.03.2019 r.). Na okolicznos¢ powyzszego, Kierownik Osrodka ztozyta w trakcie kontroli,
tj. 31.05.2019 r. pisemne wyjasnienie: ,(...) iz wyptata swiadczenia rodzicielskiego (...) nastgpita
z opOznieniem z powodu przeoczenia”.

Za stwierdzone uchybienia i nieprawidtowosci odpowiedzialnos¢ ponosi Pani jako
Kierownik Gminnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Karniewie oraz pracownik realizujgcy
kontrolowane zagadnienia.

13 GOPS.4707.5.2019 z dnia 12.04.2019 r., GOPS. 4707.9.2018 z dnia 12.09.2018 r., GOPS.4707.1.2019 z dnia 09.01.2019 r.,
GOPS.4707.3.2019 z dnia 08.03.2019 r., GOPS.4707.4.2019 z dnia , GOPS.4707.3.2018 z dnia 19.03.2018 r., GOPS.4707.4.2018 z
dnia 15.05.2018 r., GOPS.4707.6.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.4707.7.2018 z dnia 04.07.2018 r., GOPS.407.11.2018 z dnia
10.09.2018 r. i GOPS.4707.12.2018 z dnia 26.11.2018 .

14 GOPS.4707.4.2018 z dnia 15.05.2018 r., GOPS.4707.8.2018 z dnia 07.08.2018 r., GOPS.4707.10.2018 z dnia 10.09.2018 r.,

15 GOPS.4707.2.2018 z dnia 15.03.2018 r.

16 GOPS4707.1.2019 z dnia 09.01.2019 r.

17 G0PS.4707.13.2018 z dnia 07.12.2018 r.



Przedstawiajagc powyisze ustalenia zobowigzuje Panig Kierownik do podjecia
nastepujacych dziatan:

1. Do zakresu obowigzkdw pracownika merytorycznego wprowadzi¢ zadania zwigzane
z realizacjq swiadczenia rodzicielskiego.

2. Do wnioskdéw przekazywanych do wojewody zatgczaé niezbedne weryfikacje z systemu
Emp@tia.

3. Nie uchybia¢ terminom okreslonym w art. 35 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r., poz. 2096, z pdzn. zm.).

4. Dokonujac zmiany decyzji administracyjnej powotywaé witasciwg podstawe prawng,
w zaleznosci od zaistniatych okolicznosci w sprawie.

5. W wydawanych decyzjach zmieniajgcych i uchylajgcych przestrzegaé przepiséw art.
107 § 3 K.p.a., tj. uzasadniac je prawnie i faktycznie.

6. W decyzjach uchylajgcych prawidtowo formutowad rozstrzygniecie decyzji tj. uchylac
decyzje pierwotng a nie ,,wyptate swiadczen”, natomiast w sentencji i w uzasadnieniu
prawidtowo wskazywac date, od ktérej swiadczenie nie przystuguje.

7. W pouczeniu decyzji zawiera¢ informacje, ze nienaleznie pobrane S$wiadczenia
podlegajg zwrotowi (art. 30 ust. 1 ustawy).

8. W podstawie prawnej i w tresci decyzji ustalajgcych prawo do $wiadczenia
rodzicielskiego powotywaé¢ art. 32 ust. 1d ustawy z dnia 28 listopada 2003 r.
o s$wiadczeniach rodzinnych, zgodnie z ktérym decyzje przyznajgce sg natychmiast
wykonalne.

9. W uzasadnieniu decyzji ustalajgcych prawo do $wiadczenia rodzicielskiego prawidtowo
przytaczac witasciwe tresci art. 24 ust. 9 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych.

10. Decyzje administracyjne dorecza¢ stronie postepowania lub petnomocnikowi
ustanowionemu przez strone, stosownie doart.40§1i2 k.p.a.

11. Swiadczenia rodzicielskie wyptaca¢ w terminach okreélonych w art. 26 ust. 1 ustawy.

12. W razie urodzenia dziecka przez kobiete pobierajgcg zasitek dla bezrobotnych
prawidtowo ustalaé wysokos¢ przystugujacego swiadczenia rodzicielskiego, stosownie
do zapisow art. 17c ust. 6 ustawy.

13. W sprawie zakonczonej wydaniem decyzji nr GOPS.4707.9.2018 z dnia 12.09.2018 r.,
gdzie nieprawidtowo ustalono wysokosé przystugujgcego swiadczenia rodzicielskiego
za wrzesien 2018 r., prawidtowo ustali¢ nalezng kwote Swiadczenia za wskazany
miesigc, a nastepnie za posrednictwem Gminy Karniewo, dokonaé¢ zwrotu na konto
Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie dotacji pobranej w nadmiernej
wysokosci wraz z odsetkami okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych liczonymi od
dnia 27 sierpnia 2019 r., zgodnie z art. 169 ust. 1 pkt 2 i ust. 5 pkt 2 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 869).



Informuje, ze na podstawie art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzadowej od
wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze.

Jednoczes$nie zobowigzuje tez Pania do przekazania, w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania
zalecen, wykorzystaniu wnioskow lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie
usuniecia stwierdzonych nieprawidtowosci.

z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Anna Karpinska
Zastepca Dyrektora
Wydziatu Polityki Spotecznej

Do wiadomosci:
Pan Michat Woijciech Jasinski
Wjt Gminy Karniewo



