Warszawa, dnia 04 grudnia 2019 r.

AZOWIECKI

WK-1.431.1.51.2019
(WK-1.431.4.27.2019)

Pan
Krzysztof Bienkowski
Starosta Przasnyski

Starostwo Powiatowe w Przasnyszu
ul. Sw. St. Kostki 5
06-300 Przasnysz

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie?,
art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzgdowej?, art. 122 ust. 2 pkt 1 ustawy o kierujgcych
pojazdami® oraz art. 175 ust. 1 i 2 ustawy o finansach publicznych?, kontrolerzy: Bogumita Bedra — starszy
inspektor, Anna Kotakowska, Agnieszka Zateska oraz Janusz Masiak — inspektorzy wojewédzcy Oddziatu Kontroli
Finansowe;j i Jednostek Samorzadu Terytorialnego Wydziatu Kontroli, Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego
w Warszawie (dalej MUW) przeprowadzili w dniach od 17 czerwca do 15 lipca 2019 r. kontrole problemowsa
w Powiecie Przasnyskim, z siedziba urzedu przy ul. Sw. St. Kostki 5.

Kontrolg objeto stan realizacji zadan z zakresu administracji rzgdowej w przedmiocie:

— wydawania i zatrzymywania dokumentdow stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami, a takze
cofania i przywracania uprawnien do kierowania pojazdami — w okresie od 1 stycznia 2018 r. do 17 czerwca
2019r.,,

— udzielanie nieodptatnej pomocy prawnej, swiadczenie nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego oraz

edukacji prawnej — w okresie od 1 stycznia 2018 r. do 17 czerwca 2019 r.,

Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzagdowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2019 r. poz. 1464).
Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092, ze zm.).
Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujgcych pojazdami (Dz. U. z 2019 r. poz. 341, ze zm.).

Ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2019 r. poz. 869, ze zm.).
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— prawidtowos$¢ wykorzystania dotacji otrzymanej w 2018 r. w rozdziale 75515 klasyfikacji budzetowe;j
na zadanie polegajgce na udzielaniu nieodptatnej pomocy prawnej — w okresie od 1 stycznia do 31 grudnia
2018r.

Nawigzujac do projektu wystgpienia pokontrolnego z 7 listopada 2019 r., do ktérego nie wniesiono

zastrzezen, przekazuje Panu Staroscie wystgpienie pokontrolne.

I.  Wydawanie i zatrzymywanie dokumentow stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami, a takze
cofanie i przywracanie uprawnien do kierowania pojazdami

W poddanym kontroli okresie wydano 2 156 decyzji w sprawie wydania prawa jazdy, 1 pozwolenie
na kierowanie tramwajem, 50 decyzji w zakresie zatrzymania prawa jazdy, 316 decyzji w sprawie cofniecia
uprawnien do kierowania pojazdami, 59 decyzji w sprawie przywrdcenia uprawnien do kierowania pojazdami,
219 decyzji w sprawie skierowania na badania lekarskie, 8 decyzji w sprawie skierowania na kontrolne
sprawdzenie kwalifikacji w formie egzaminu panistwowego, 226 decyzji w sprawie skierowania na badania
psychologiczne w zakresie psychologii transportu, 182 decyzje w sprawie skierowania na kurs reedukacyjny
w zakresie problematyki przeciwalkoholowej i przeciwdziatania narkomanii, 36 decyzji w sprawie wydania
zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym, 3 decyzje w sprawie przedtuzenia waznosci zezwolenia
na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym .

Badaniu poddano 15 spraw o wydanie prawa jazdy® oraz 15 wygenerowanych profili w ww. zakresie,
5 wydanych wtérnikdw dokumentéw prawa jazdy®, 5 wydanych praw jazdy z powodu zmiany danych’, 1 decyzje
w sprawie wydania pozwolenia na kierowanie tramwajem3, 5 decyzji w zakresie zatrzymania dokumentéw
stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami®, 5 decyzji w sprawie cofniecia uprawnieri do kierowania
pojazdami’?, 2 decyzje w sprawie przywrdcenia uprawnier do kierowania pojazdami'l, 4 decyzje w sprawie
skierowania na badania lekarskie'?, 1 decyzje w sprawie skierowania na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji
w formie egzaminu panstwowego!?, 4 decyzje w sprawie skierowania na badania psychologiczne w zakresie
psychologii transportu'®, 3 decyzje w sprawie skierowania na kurs reedukacyjny w zakresie problematyki

przeciwalkoholowej i przeciwdziatania narkomanii'®, 3 decyzje w sprawie wydania zezwolenia na kierowanie

> Dotyczy oséb o nr karty kierowcy: 00149/18, 00106/18, 00256/18, 00545/18, 00266/18, 00053/19, 00465/18, 00304/19,
00517/18, 00678/18, 00070/19, 00169/19, 00224/19,00320/19, 00297/19.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00602/14, 00148/18, 00858/11, 00630/07, 00077/02.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00835/09, 01143/08, 00566/18, 00557/18, 00642/18.

Dotyczy os6b o nr karty kierowcy: 01050/09.

Dotyczy decyzji: WK.548.2019.EM, RBK.5432.2.28.2018, WK.1267.2018.JG, WK.1506.2018.EM, WK.828.2018.JG.
10 Dotyczy decyzji: WK.1261.2018.JG, WK.1735.2018.JG, WK.1884.2018.JG, WK.458.2019.JG, WK.221.1.2019 JG.

11 Dotyczy decyzji: WK.324.2019.)JG, WK.1400.2018.JG.

12 Dotyczy decyzji: RBK.184.1.2.2018, WK.494.2018.JG, WK.237.2019.JG, WK.441.2019.JG.

13 Dotyczy decyzji: WK.981.2018.JG.

14 Dotyczy decyzji: WK.1669.2018.JG, WK.1959.2018.JG, WK.500.2019.JG, WK.673.2019.]G.

15 Dotyczy decyzji: WK.232.2018.JG, WK.1949.2018.JG, WK.366.2019.JG.
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pojazdem uprzywilejowanym?®, 3 decyzje w sprawie przedtuzenia waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym?’.

Pracownicy wykonujacy zadania zwigzane z wydawaniem praw jazdy oraz obstugg systemu
teleinformatycznego, zgodnie z wymogami zawartymi w § 3 ust. 5 rozporzadzenia w sprawie wydawania
dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami'® zostali przeszkoleni w zakresie
wykonywania ww. zadan, co potwierdzajg m.in. certyfikaty z odbytych szkolen.

Starosta Przasnyski generowat profil osoby ubiegajgcej sie o uprawnienia do kierowania pojazdami
w terminie i przypadkach okre$lonych w § 5 ww. rozporzadzenia. Organ w celu wygenerowania profilu
kandydata na kierowce rejestrowat wniosek o wydanie prawa jazdy w systemie teleinformatycznym
po uprzednio przeprowadzone]j weryfikacji ztozonych dokumentéw zgodnie z § 6 ww. rozporzadzenia.

Poddane badaniu wnioski o wydanie dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania
pojazdami sktadane byty na formularzu okreslonym w zatgczniku do rozporzadzenia w sprawie wydawania
dokumentoéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami.:

Wszystkie decyzje sporzgdzone na podstawie ustawy o kierujgcych pojazdami wydane zostaty zgodnie
z wtasciwoscig rzeczowg i miejscowq organu przez upowaznione osoby. Decyzje w sprawie odmowy wydania,
zatrzymania dokumentédw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami, a takze cofania
i przywracania uprawnien do kierowania pojazdami oraz wydawania skierowan, o ktérych mowa
w art. 99 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami zostaty wydane po zaistnieniu przestanek uzasadniajgcych
ich wydanie. Zrealizowany zostat obowigzek pobierania optaty za wydanie, przywrdcenie uprawnien
do kierowania pojazdami oraz zezwolen na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym.

Akta ewidencyjne kierowcédw przechowywane byty zgodnie z wymogami rozporzadzenia w sprawie

wydawania dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1. W przypadku 14 decyzji o wydanie uprawnienia do kierowania pojazdami®®, w cze$ci H nie umieszczono
daty przy podpisie organu wydajgcego, w 6 sprawach - brak daty wydania decyzji?®, w 6 sprawach —
brak daty waznos$ci prawa jazdy?!. Dziataniem takim naruszono wymogi okre$lone we wzorze
formularza wniosku i decyzji o wydaniu prawa jazdy stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia

w sprawie wydania dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami.

16 Dotyczy decyzji: RBK.5432.1.2018, RBK.5432.20.2018, RUK.5432.5.2019.

17 Dotyczy decyzji: RBK.5432.23.2018, RBK.5432.3.2019, RUK.5432.9.2019.

18 Rozporzadzenie z dnia 24 lutego 2016 r. Ministra Infrastruktury i Budownictwa w sprawie wydawania dokumentéw
stwierdzajacych uprawnienia do kierowania pojazdami (Dz. U. z 2016 r. poz. 231, ze zm.).

19 Dotyczy nr karty kierowcy : 00149/18, 00106/18, 00256/18, 00545/18, 00266/18, 00053/19, 00465/18, 00304/19, 00517/18,
00678/18, 00169/19, 00224/19,00320/19, 00297/19.

20 Dotyczy nr. karty kierowcy: 00149/18, 00256/18, 00545/18, 00106/18, 00266/18,00678/18.

21 Dotyczy nr karty kierowcy: 00266/18, 00465/18, 00304/19, 00517/18, 00224/19, 00320/19.
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Niewprowadzenie do centralnej ewidencji kierowcdéw, za pomocg systemu teleinformatycznego,
danych dotyczacych wydania jednej decyzji w sprawie skierowania kierowcy na badania??. Wymaog
wprowadzania danych w zakresie dokumentow w sprawie skierowania kierowcy na badania lekarskie,
wynika z tresci art. 99 ust. 3 pkt. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami, zgodnie z ktérym cyt.: ,(...) Starosta
przekazuje administratorowi danych i informacji zgromadzonych w ewidencji informacje o (...) wydaniu
skierowania na badania lekarskie i przeprowadzeniu badarn (...)".

Wydanie decyzji o skierowaniu na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji kierowcy w formie
egzaminu panstwowego?3, decyzji w sprawie zatrzymania dokumentu stwierdzajgcego uprawnienia
do kierowania pojazdami?*, decyzji w sprawie cofniecia uprawnied do kierowania pojazdami®®
— z naruszeniem terminu wskazanego w art. 35 § 3 kpa?, tj. po uptywie miesigca oraz art. 36 kpa,
zgodnie z ktérymi cyt. ,(...) Zatatwienie sprawy wymagajqgcej postepowania wyjasniajgcego powinno nastqpic,
nie pdZniej niz w ciggu miesigca (...)", przy czym cyt. ,(...) O kazdym przypadku niezatatwienia sprawy
w terminie (...) organ administracji publicznej obowigzany jest zawiadomic strony, podajgc przyczyny zwtoki
i wskazujgc nowy termin zatatwienia sprawy {(...)”. Obowigzek ten cigzy na organie administracji publicznej
réwniez w przypadku zwtoki w zatatwieniu sprawy z przyczyn niezaleznych organu.

Wydanie 3 decyzji o skierowaniu na badania lekarskie?’ oraz 4 decyzji o skierowaniu na badania
psychologiczne w zakresie psychologii transportu?®, ze wskazaniem niepetnej podstawy prawnej,
tj. przywotano art. 99 ust. 1 pkt 2 ustawy o kierujgcych pojazdami zamiast art. 99 ust. 1 pkt 2a
ww. ustawy oraz art. 99 ust. 1 pkt 3 przedmiotowej ustawy zamiast art. 99 ust. 1 pkt. 3a tej ustawy.
Niezawiadomienie strony o wszczeciu i zakonczeniu postepowania administracyjnego w sprawie
skierowania: na badania lekarskie??, na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji kierowcy w formie egzaminu
panstwowego3°, na badania psychologiczne w zakresie psychologii transportu3!, w sprawie zatrzymania
uprawniern do kierowania pojazdami3?, w zakresie cofniecia uprawnie do kierowania pojazdami®3.
Natomiast w sprawie wydania decyzji o skierowanie na badania psychologiczne w zakresie psychologii
transportu3* — niezawiadomienie strony o wszczeciu postepowania administracyjnego, a w przypadku

spraw dotyczacych zatrzymania dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami®®
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28
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35

Dotyczy decyzji oznaczonej RBK.184.1.2.2018.

Dotyczy decyzji oznaczonej WK.981.2018.JG.

Dotyczy decyzji oznaczonej RBK.5432.2.28.2018.

Dotyczy decyzji WK.1261.2018.JG.

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2096, ze zm.).
Dotyczy decyzji: WK.494.2018.JG, WK.237.2019.JG, WK.441.2019.JG.

Dotyczy decyzji: WK.1669.2018.JG, WK.1959.2018.JG, WK.500.2019.JG, WK.673.2019.JG.
Dotyczy decyzji: RBK.184.1.2.2018, WK.494.2018.JG, WK.237.2019.JG, WK.441.2019.JG.
Dotyczy decyzji WK.981.2018.JG.

Dotyczy decyzji: WK.1959.2018.JG, WK.500.2019.JG, WK.673.2019.JG.

Dotyczy decyzji : WK.1267.2018.JG, WK.828.2018.JG.

Dotyczy decyzji: WK.1261.2018.JG,WK.1735.2018.JG, WK.1884.2018.JG, WK.458.2019.JG.
Dotyczy decyzji WK.1669.2018.JG.

Dotyczy decyzji:WK.548.2019.EM, WK.1506.2018.EM.



i cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami®® — nie zawiadomiono stron o zakoriczeniu postepowania
administracyjnego. Powyzszymi zaniechaniami naruszono zasade czynnego udziatu strony
w postepowaniu, okreslong w art. 10 § 1 kpa, zgodnie z ktdrym cyt. ,,(...) Organy administracji publicznej
obowigzane sq zapewnic¢ stronom czynny udziat w kazdym stadium postepowania, a przed wydaniem
decyzji umozliwi¢ im wypowiedzenie sie co do zebranych dowodow i materiatow oraz zgtoszonych
Zgdan (...)".

W przypadku jednej decyzji w sprawie cofniecia uprawnie do kierowania pojazdami®’, w aktach
sprawy brak byto informacji o doreczeniu decyzji, natomiast w przypadku decyzji w sprawie cofniecia
uprawnien do kierowania pojazdami®*® odbioru dokonano przez strone postepowania osobiscie
po uptywie 2 miesiecy od dnia jej wydania, tj. decyzja wydana zostata w dniu 2.07.2018 r., a jej odbidr
21.09.2018 — nie podjeto wczesniejszej proby dostarczenia decyzji za posrednictwem operatora
pocztowego. Powyzszymi zaniechaniami naruszono art. 39 kpa, zgodnie z ktérym cyt.: ,(...) Organ
administracji publicznej dorecza pisma za pokwitowaniem przez operatora pocztowego w rozumieniu
ustawy z dnia 23 listopada 2012 r. — Prawo Pocztowe (...) przez swoich pracownikdow lub przez inne
upowaznione osoby lub organy (...)".

Wydanie decyzji w sprawie przywrdcenia uprawnieri do kierowania pojazdami** po wydaniu
dokumentu prawa jazdy, tj. prawo jazdy odebrano 6.03.2019 r., a decyzja zostata wydana 7.03.2019 .
(odbidr 16.03.2019r.), czym naruszono art. 10 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami, zgodnie z ktérym
cyt.: ,(...) Prawo jazdy jest wydawane przez staroste, w drodze decyzji administracyjnej (...)".

Wydanie 3 decyzji zezwalajagcych na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym?® oraz 3 decyzji
w zakresie przedtuzenia zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym*' — bez pouczenia
stron o mozliwosci zrzeczenia sie prawa do odwotfania, jak réwniez wydanie decyzji w zakresie
przedtuzenia zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym#? bez pouczenia stron, ze decyzja
podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania. Zaniechaniem takim naruszono
art. 127a kpa, w mysl ktérego cyt.: ,(...) W trakcie biegu terminu do wniesienia odwotania strona moze
zrzec sie prawa do wniesienia odwotania wobec organu administracji publicznej, ktdry wydat decyzje
(...)” oraz wymogi art. 130 § 4 kpa, zgodnie z ktérym cyt.: , Decyzja podlega wykonaniu przed uptywem
terminu do wniesienia odwotania, jezeli jest zgodna z Zgdaniem wszystkich stron {(...)".

Wydanie decyzji zezwalajgcej na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym* z terminem dtuzszym

niz waznos$¢ orzeczenia psychologicznego (zezwolenie wazine do dnia 8.01.2023 r., a waznos¢

36
37
38
39
40
a1
42
43

Dotyczy decyzji WK.221.1.2019.JG.

Dotyczy spraw: WK.221.1.2019.JG.

Dotyczy decyzji WK.1261.2018.JG.

Dotyczy decyzji WK.324.2019.JG.

Dotyczy decyzji: RBK.5432.1.2018, RBK.5432.20.2018, RUK.5432.5.2019.
Dotyczy decyzji: RBK.5432.23.2018, RBK.5432.3.2019, RUK.5432.9.2019.
Dotyczy decyzji RBK.5432.23.2018.

Dotyczy decyzji RBK.5432.1.2018.



10.

11.

1)

orzeczenia psychologicznego do dnia 16.10.2022 r.), czym naruszono art. 109 ust. 2 pkt 2 ustawy
o kierujgcych pojazdami, zgodnie z ktérym cyt.: ,(...) Starosta wydaje zezwolenie na kierowanie
pojazdem uprzywilejowanym, okreslajgc: waznos¢ zezwolenia na okres 5 lat, nie dfuzej jednak
niz na okres wynikajqgcy z terminu waznosci orzeczenia lekarskiego i psychologicznego {(...)".

Wydanie 3 decyzji w zakresie przedtuzenia zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym4*
ze wskazaniem w podstawie prawnej niemajgcego zastosowania przepisu art. 109 ust 1 i 2 ustawy
o kierujacych pojazdami, zamiast art. 109 ust. 3 ww. ustawy. Ponadto w rozstrzygnieciu decyzji
wskazano nieprawidfowy zapis, informujgcy ze orzeczono o wydaniu zamiast o przedtuzeniu.

Wydanie decyzji o przedtuzeniu waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym#*,
na podstawie wniosku ztozonego po uptywie terminu waznosci wydanego uprzednio zezwolenia.
Nalezy zaznaczy¢, ze przedtuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym

jest mozliwe tylko wobec osoby, ktéra takie zezwolenie posiada, a wiec takiej, ktérej zezwolenie

nie utracito waznosci.

Ponadto w wyniku kontroli stwierdzono:

brak wymaganych danych we wnioskach o wydanie prawa jazdy, tj.:

— w 5 wnioskach o wydanie uprawnienia do kierowania pojazdami*®, w czesci C pkt 1a i pkt 2g
nie zaznaczono jakie zatgczniki dotgczono do wniosku,

— we wniosku o wydanie uprawnienia do kierowania pojazdami*’ oraz we wniosku o przywrdcenie
uprawnien do kierowania pojazdami*® — brak ztozenia przez wnioskodawce o$wiadczenia o miejscu
zamieszkania,

— we wszystkich wnioskach o wydanie prawa jazdy z powodu zmiany danych* dokonano
niewtasciwego zaznaczenia informacji o dofgczonych zatgcznikach w czesci C pkt 2 zamiast
w czesci E pkt 2,

— w 4 wnioskach o wydanie wtérnikéw prawa jazdy>® — brak zaznaczenia ztozonych zatgcznikéw
w czesci E oraz niepetne zaznaczenie informacji o ztozonych zatgcznikach w jednym wniosku®?,

— we wniosku o wydanie pozwolenia na kierowanie tramwajem®? nie odnotowano sposobu odbioru

dokumentu przez wnioskodawce,

44
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52

Dotyczy decyzji RBK.5432.23.2018, RBK.5432.3.2019, RUK.5432.9.2019.

Dotyczy sprawy RUK.5432.9.2019.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00678/18, 00169/19, 00070/19, 00297/19.00320/19.
Dotyczy nr karty kierowcy 00320/19.

Dotyczy nr karty kierowcy 01189/04.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00835/09, 01143/08, 00566/18, 00557/18, 00642/18.
Dotyczy nr karty kierowcy: 00602/14, 00148/18, 00858/11, 00630/07.

Dotyczy nr karty kierowcy 00077/02.

Dotyczy nr karty kierowcy 01050/09.



2)

3)

4)

5)

6)

w 2 wnioskach o przywrdcenie cofnietego uprawnienia w czesci C pkt 1 i 2 brak zaznaczenia

o co ubiega sie wnioskodawca i jakie zatgczniki dotgczono do wniosku,

— w 2 wnioskach o przywrdcenie cofnietych uprawniern do kierowania pojazdami®® w czeéci G
pkt 4 i 5 wniosku nieprawidtowo zaznaczono, ze wnioskodawca nie ma zatrzymanego i cofnietego
uprawnienia, natomiast na dzien sktadania wniosku wnioskodawca miat zatrzymane i cofniete
uprawnienia,

— we wniosku o przywrdcenie cofnietego uprawnienia do kierowania pojazdami w czesci H wniosku >
brak byto daty wydania decyzji o uprawnieniu do kierowania pojazdami, brak daty przy podpisie
organu wydajgcego decyzje oraz daty waznosci prawa jazdy,

— we wniosku o przywrdcenie cofnietego uprawnienia do kierowania pojazdami®® w cze$ci H — odbioru
prawa jazdy dokonano w czesci E i H zamiast tylko w czesci H;

we wszystkich wnioskach®®, podpis w sprawie odbioru dokumentu uprawniajgcego do kierowania

pojazdami sktadano réwniez w czesci E, czym naruszono wymogi okreslone we wzorze formularza

whniosku i decyzji o wydaniu prawa jazdy stanowigcego zatacznik do rozporzgdzenia w sprawie wydania
dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami;

we wszystkich wnioskach poddanych kontroli o wydanie wtérnika prawa jazdy®’ potwierdzenia odbioru

prawa jazdy dokonano w czesci E i w cze$ci H zamiast tylko w czesci E, jak rowniez ztozono niepetne

os$wiadczenia nie zawierajgce wskazania przyczyny utraty dokumentéw;

w 2 wnioskach o wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym>® oraz jednym

wniosku o przedtuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym>° w czesci E

whniosku nie zaznaczono sposobu odbioru dokumentu przez wnioskodawce;

we wniosku o wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym® wnioskodawca

zaznaczyt, ze wnosi o wydanie zezwolenia w zakresie prawo jazdy kat. B i C, pomimo zatgczenia

do wniosku zaswiadczenia o ukoniczeniu kursu podstawowego dla kierowcow pojazdéw

uprzywilejowanych lub pojazdéw przewozgcych wartosci pieniezne, w zakresie prawa jazdy kat. B1, B,

B+E;

w 2 przypadkach wydano dokumenty uprawniajagce do kierowania pojazdami®! przed uiszczeniem

optaty za ich wydanie i optaty ewidencyjnej, czym naruszono wymogi art. 10 ust. 1iart. 18 ust. 2 ustawy

53
54
55
56

57
58
59
60
61

Dotyczy nr karty kierowcy: 01189/04, 00437/18.

Dotyczy nr karty kierowcy 00437/18.

Dotyczy nr karty kierowcy 01189/04.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00149/18, 00106/18, 00256/18, 00545/18, 00266/18, 00053/19, 00465/18, 00304/19, 00517/18,
00678/18, 00070/19, 00169/19, 00224/19, 00320/19, 00297/19.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00148/18, 00630/07, 00602/14, 00858/11,00077/02.

Dotyczy decyzji: RBK.5432.1.2018, RBK.5432.20.2018.

Dotyczy decyzji RUK.5432.9.2019.

Dotyczy decyzji RBK.5432.20.2018.

Dotyczy nr karty kierowcy: 00266/18, 00077/02.



7)

8)

9)

o kierujgcych pojazdami, zgodnie z ktérymi prawo jazdy jest wydawane przez staroste, w drodze decyzji
administracyjnej na wniosek osoby zainteresowanej, po uiszczeniu optaty ewidencyjnej;

we wszystkich wnioskach o wydanie uprawnien do kierowania pojazdami oraz pozwolenia
na kierowanie tramwajem®, w decyzji o skierowaniu kierowcy na badania lekarskie®, w decyzji
o cofnieciu®®, w decyzjach o wydaniu zezwolenia i przedtuzeniu zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym® — w nazwie organu wydajacego wpisano Starostwo Powiatowe w Przasnyszu
zamiast Starosta Przasnyski,

na wszystkich wygenerowanych profilach kandydata na kierowce byto brak potwierdzenia odbioru
profilu, ze wskazaniem daty i podpisu osoby odbierajacej;

w przypadku sprawy o wydanie uprawnienia do kierowania pojazdami®® profil kandydata na kierowce
wygenerowano dzied wczesniej niz przyjeto wniosek (tj. wniosek przyjeto w dniu 7.06.2018 r., a profil

wygenerowano 6.06.2018 r.);

10) w przypadku sprawy dotyczacej zatrzymania prawa jazdy®’w pismie skierowanym do strony

postepowania o zwrot dokumentu prawa jazdy nie zawarto numeru dokumentu, o zwrot ktérego

wystgpiono;

11) we wniosku o wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym®® brak wskazania czego

whniosek dotyczy;

12) w 2 wnioskach o przedtuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym®,

w czesci C pkt 1 zaznaczono informacje, ze wnioskodawca wnosi o wydanie zezwolenia zamiast

zaznaczenia czes$¢ D dotyczacej przedtuzenia waznosci zezwolenia;

13) w 2 wnioskach o przedtuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym?°,

w czesci B nie wpisano danych posiadanych zezwolen, o ktérych przedtuzenie wnioskodawcy wnosili,

jak réwniez w jednym przypadku nie wpisano organu wydajgcego prawo jazdy;

14) wydanie 2 decyzji w sprawie zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym??, 3 decyzji

o przedtuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym’? bez wskazania

przy podpisie daty odbioru ww. decyzji.

62

63
64
65

66
67
68
69
70
71
72

Dotyczy nr karty kierowcy: 00149/18, 00106/18, 00256/18, 00545/18, 00266/18, 00053/19, 00465/18, 00304/19, 00517/18,
00678/18, 00070/19, 00169/19, 00224/19 ,00320/19, 00297/19,00602/14, 00148/18, 00858/11, 00630/07, 00077/02,
00835/09, 01143/08, 00566/18, 00557/18, 00642/18, 01050/09, 01189/04, 00437/18.

Dotyczy decyzji RBK.184.1.2.2018.

Dotyczy decyzji WK.221.1.2019.JG.

Dotyczy  decyzji RBK.5432.1.2018.RBK.5432.20.2018, RUK.5432.5.2019, RBK.5432.23.2018, RBK.5432.3.2019,
RUK.5432.9.2019.

Dotyczy nr karty kierowcy 00304/19.

Dotyczy sprawy RBK.5432.2.28.2018.

Dotyczy sprawy RBK.5432.1.2018.

Dotyczy sprawy : RBK.5432.3.2019, RUK.5432.9.2019.

Dotyczy sprawy: RBK.5432.23.2018, RUK.5432.9.2019.

Dotyczy decyzji RBK.5432.20.2018, RBK.5432.5.2019.

Dotyczy decyzji RBK.5432.23.2018, RBK.5432.3.2019, RUK.5432.9.2019.
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Przedstawiajgc powyzsze informuje, ze realizacje zadania w przedmiocie wydawania i zatrzymywania
dokumentoéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami, a takze cofania i przywracania uprawnien
do kierowania pojazdami ocenia sie pozytywnie pomimo nieprawidtowosci.

Wyniki kontroli wskazuja, ze w jednostce prawidtowo realizowano zadania w zakresie: zachowania
wtasciwosci rzeczowej i miejscowej organu, spetnienia przestanek uzasadniajgcych wydanie, zatrzymanie
dokumentéw stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami a takze cofania i przywracania
uprawnien do kierowania pojazdami oraz wydawania skierowan, o ktérych mowa w art. 99 ust. 1 ustawy
o kierujgcych pojazdami, przechowywania akt ewidencyjnych kierowcéw, zachowania okresu waznosci
uprawnienia do kierowania pojazdami. Majgc natomiast na uwadze, ze w wyniku kontroli stwierdzono
przypadki nieterminowego wygenerowania profilu osoby ubiegajacej sie o uprawnienia do kierowania
pojazdami, przyjmowania niekompletnych wnioskdw o wydanie uprawnienia do kierowania pojazdami
oraz o wydanie i przedtuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdami uprzywilejowanymi,
nie zawiadomienia stron o wszczeciu i zakoriczeniu postepowania administracyjnego w sprawie skierowania
na badania lekarskie, badania psychologiczne, na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji kierowcy w formie
egzaminu panstwowego, w sprawie zatrzymania prawa jazdy, w zakresie cofniecia uprawnien
do kierowania pojazdami, nie spetnienie przestanki uzasadniajgcej wydanie decyzji w sprawie przedtuzenia
zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym, niezachowanie okresu waznosci wydania
zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym, niekompletnosé¢ decyzji dotyczacych wydania
przediuzenia zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym bez pouczenia strony, ze z uwagi
na nadany rygor natychmiastowej wykonalnosci decyzja ulega wykonaniu przed uptywem terminu
do wniesienia odwotania oraz we wszystkich decyzjach o wydaniu i o przedtuzeniu waznosci zezwolenia
na kierowanie pojazdami uprzywilejowanymi — bez pouczenia strony o tresci art. 127a kpa, a w przedtuzeniu
zezwolenia na kierowanie pojazdami uprzywilejowanymi przywotano nie majgcy zastosowania
art. 109 ust. 1i 2 ustawy o kierujgcych pojazdami zamiast art. 109 ust. 3 ww. ustawy, wydanie decyzji w zakresie
skierowania na badania lekarskie oraz decyzji o skierowaniu na badania psychologiczne w zakresie psychologii
transportu z niepetng podstawa prawng, nieterminowos¢ wydania decyzji w sprawie zatrzymania prawa jazdy
i cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami, nieterminowe pobrania opfaty za wydanie uprawnienia
do kierowania pojazdami i optaty ewidencyjnej, a takie pozostate ww. uchybienia — uzasadnione

jest sformutowanie oceny pozytywnej pomimo nieprawidtowosci.

Il. Udzielanie nieodptatnej pomocy prawnej, Swiadczenia nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego
oraz edukacji prawnej
W kontrolowanym okresie na terenie Powiatu Przasnyskiego (dalej Powiat) w 2019 r. wyznaczono,

zgodnie z art. 8 ust. 2 w zwigzku z art. 20 ust. 4 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym



poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej’3, dwa punkty nieodptatnej pomocy prawnej, w ktérych

Swiadczona byta nieodpfatna pomoc prawna, usytuowane w dwdch lokalach powiatowych pochodzacych

z zasobu powiatu (pozostajgcych w trwatym zarzadzie), w tym:

a) jeden punkt nieodptatnej pomocy prawnej, w ktdrej nieodptatnej pomocy prawnej udziela adwokat
i radca prawny, zlokalizowany w budynku Zespotu Szkét Powiatowych w Chorzelach, przy ul. Szkolnej 4,

b) jeden punkt nieodptatnej pomocy prawnej i nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego prowadzony
przez organizacje pozarzagdowaq, w ktdrej nieodptatnej pomocy prawnej i poradnictwa obywatelskiego
udzielajg adwokaci, zlokalizowany w budynku Powiatowego Urzedu Pracy w Przasnyszu, przy ul. Berka
Joselewicza 6 — prowadzonym przez Fundacje Honeste Vivera z siedzibg w Warszawie.

Kontroli poddano lokal, w ktérym nieodptatnej pomocy prawnej udzielajg adwokat i radca prawny,
zlokalizowany w budynku Zespotu Szkét Powiatowych w Chorzelach oraz lokal prowadzony przez organizacje
pozarzgdowa zlokalizowany w budynku Powiatowego Urzedu Pracy w Przasnyszu. Ustalono, ze ww. pomoc
udzielana byta we wszystkich punktach nieodptatnej pomocy prawnej i nieodptatnego poradnictwa
obywatelskiego w przecietnym wymiarze 5 dni w tygodniu, przez co najmniej 4 godziny dziennie, zgodnie
z wymogiem art. 8 ust. 3 ww. ustawy.

Powiat Przasnyski realizowat w 2019 r. zadanie polegajgce na udzielaniu nieodpfatnej pomocy prawnej
samodzielnie, w mysl art. 8 ust. 1 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnego poradnictwa
obywatelskiego oraz edukacji prawne;j.

Nieodptatna pomoc prawna na terenie Powiatu Przasnyskiego udzielana byta na podstawie
porozumienia zawartego pomiedzy Powiatem a Okregowg Radg Adwokacka w Warszawie oraz Okregowg Izbg
Radcow Prawnych w Olsztynie. Powyzsze porozumienia zawarto, odpowiednio, w dniu 28 listopada 2018 r.
i 30 pazdziernika 2018 r. W dniu 20 grudnia 2018 r. Starosta Przasnyski zawart umowy na $wiadczenie
nieodptatnej pomocy prawnej z adwokatem i radcg prawnym. Badaniu poddano wszystkie umowy ustalajac,
ze spetniaty one wymagania okreslone w art. 6 ust. 2 ww. ustawy.

Zgodnie z dyspozycjg zawartg w art. 11 ust. 1 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym
poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej, prowadzenie jednego punktu na udzielanie nieodptatnej
pomocy prawnej i poradnictwa obywatelskiego powierzono organizacji pozarzagdowej prowadzgcej dziatalnosé
pozytku publicznego, tj. Fundacji Honeste Vivera z siedzibg w Warszawie przy ul. Amatowicza — Tatara 7,
04-474 Warszawa (dalej Fundacja), udzielajgcej nieodptatnej pomocy prawnej i poradnictwa obywatelskiego
w 2019 r. Fundacja wytoniona zostata w otwartym konkursie ofert, zgodnie z art. 11 ust. 2 ww. ustawy. Otwarty
konkurs ofert przeprowadzono w trybie okreslonym w art. 11 - 15 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego

i o wolontariacie’*. Starosta Przasnyski w dniu 14 grudnia 2018 r. zawart z wytoniong organizacjg pozarzgdowa

3 Ustawa z dnia 5 sierpnia 2015 r. o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji

prawnej (Dz. U. z 2019 r. poz. 294). Dotychczasowa ustawa z dnia 5 stycznia 2015 r o nieodptatnej pomocy prawnej
oraz edukacji prawnej (Dz. U. z 2017 r. poz. 2030) nie obowigzuje od 15 stycznia 2019 .
Ustawa z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie (Dz.U z 2019 r. poz.688).
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umowe o powierzeniu realizacji zadania publicznego pod tytutem ,,Prowadzenie nieodptatnej pomocy prawnej
oraz nieodpfatnego poradnictwa obywatelskiego na terenie powiatu przasnyskiego w 2019 roku”, w mysl
art. 15 ust. 4 ww. ustawy.

Starosta Przasnyski przekazat Wojewodzie Mazowieckiemu, w terminie’> okre$lonym w art. 12 ustawy
0 nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej, zbiorczg
informacje o wykonaniu zadania polegajgcego na udzielaniu nieodpfatnej pomocy prawnej lub nieodptatnego
poradnictwa obywatelskiego oraz edukacji prawnej na obszarze powiatu za | kwartat 2019 r. Ww. informacja
zawierata informacje wymienione w § 11 rozporzadzenia’® w sprawie nieodptatnej pomocy prawnej
oraz nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego oraz zostata sporzgdzona na formularzu zgodnym z wzorem
stanowigcym zatgcznik nr 4 do ww. rozporzadzenia.

Osoby udzielajagce nieodpfatnej pomocy prawnej w punktach zlokalizowanych na terenie powiatu
przekazywaty Staroscie Przasnyskiemu karty pomocy czes¢ ,A” oraz oswiadczenia sktadane przez osoby
uprawnione do korzystania z nieodptatnej pomocy prawnej, zgodnie z art. 4 ust. 2 ustawy o nieodptatnej
pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie obywatelskim oraz edukacji prawnej. Badaniu poddano 4077 kart
pomocy cze$é ,A” i 4078 ww. o$wiadczen.

Informacja o lokalizacji punktéw wraz z harmonogramem wskazujgcym dni i godziny, w ktérych byta
udzielana nieodpfatna pomoc prawna zostata zamieszczona na stronie Biuletynu Informacji Publicznej
(dalej BIP) Starostwa Powiatu Przasnyskiego. Powyzsza informacja zawierata dane, o ktérych mowa w § 4

rozporzadzenia w sprawie nieodptatnej pomocy prawnej oraz nieodpfatnego poradnictwa obywatelskiego.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujgce nieprawidtowosci :

1. Niedostosowanie dla potrzeb oséb niepetnosprawnych jednego lokalu”®, czym naruszono wymogi
okreslone w § 5 ust. 3 rozporzgdzenia w sprawie sposobu udzielania i dokumentowania nieodptatne;j
pomocy prawnej, zgodnie z ktéorym cyt.: ,(..) Dostep do lokalu uwzglednia potrzeby o0sob
niepetnosprawnych {(...)".

2. Niezawarcie w umowie z adwokatem i radcg prawnym?°, informacji o mozliwosci wydtuzenia na zadanie
starosty czasu trwania dyzuru do co najmniej 5 godzin dziennie, czym naruszono art. 1 pkt. 10a tiret 1

ustawy o zmianie ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej oraz niektdrych innych

> Informacja zbiorcza o wykonaniu zadania polegajacego na udzielaniu nieodptatnej pomocy prawnej lub nieodptatnego
poradnictwa obywatelskiego oraz edukacji prawnej za | kwartat 2019 roku zostata przekazana w dniu 30 kwietnia 2019 r.

76 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 21 grudnia 2018 r. w sprawie nieodpfatnej pomocy prawnej oraz
nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego (Dz. U. z 2018 r. poz. 2492).

77 W tym: 20 kart wypetnionych w punkcie prowadzonych przez adwokata i radce prawnego oraz 20 kart wypetnionych
w punkcie prowadzonych przez organizacje pozarzagdowa.

78 W tym: 40 odwiadczen ztozonych, w trybie art. 4 ust. 2 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej, nieodptatnym poradnictwie
obywatelskim oraz edukacji prawne;j.

7® Dotyczy lokalu usytuowanego w Powiatowym Urzedzie Pracy w Przasnyszu przy ul. Berka Joselewicza 6.

8 Dotyczy umowy Nr CRU/173/1/2018 i Nr CRU/173/2018.

11



ustaw®!, zgodnie z ktérym w umowie nalezy wskaza¢ informacje o mozliwosci wydtuzenia na zadanie

starosty, czasu trwania dyzuru do co najmniej 5 godzin dziennie.

Ponadto stwierdzono, ze:

— w dziesieciu poddanych kartach pomocy cze$é A% sporzadzonych przez radce prawnego, w poz. 19
dotyczacej wskazania danych w zakresie rodzaju punktu — nie okreslono, ze punkt dotyczy swiadczenia
nieodptfatnej pomocy prawnej, a w dwdch kartach pomocy czeéé A%, w danych dotyczacych punktu brak
byto numeru budynku, w ktérym zlokalizowany jest punkt, jak réwniez w czterech kartach pomocy A%
— nie zaznaczono rodzaju dyzuru udzielanej pomocy;

— w jednej z kart pomocy czes$é A% sporzadzonej przez adwokata w punkcie nieodptatnej pomocy prawnej
oraz nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego Swiadczonej przez Fundacje — nie wskazano nazwy ulicy

oraz numeru budynku.

Przedstawiajgc powyzsze informuje, ze realizacje zadania w przedmiocie udzielania nieodptatnej
pomocy prawnej, Swiadczenia nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego oraz edukacji prawnej, ocenia
sie pozytywnie pomimo nieprawidtowosci.

Wyniki kontroli wskazujg, ze wyznaczono prawidtowg liczbe punktéw nieodptatnej pomocy prawnej,
zapewniono udzielanie nieodptatnej pomocy prawnej w prawidtowym wymiarze czasu, kompletnosci
i udostepnienie listy jednostek nieodptatnego poradnictwa, terminowo i kompletnie zawarto porozumienia
z okregowa radg adwokacka i radg okregowej izby radcéw prawnych oraz umowy z adwokatami i radcami
prawnymi, oraz wytonienie w terminie organizacji pozarzagdowej w zakresie swiadczenia nieodptatnej pomocy
prawnej oraz nieodpfatnego poradnictwa obywatelskiego na 2019 r., udostepniono wymagang informacje
w BIP Powiatu, przekazanie opinii oséb uprawnionych, zawartych w kartach pomocy czesci B wtasciwej
okregowej radzie adwokackiej lub radzie okregowej izby radcow prawnych oraz organizacji pozarzgdowej,
a takze terminowo przekazano Wojewodzie Mazowieckiemu zbiorczg informacje o wykonaniu zadania. Majgc
natomiast na uwadze nie dostosowano jednego lokalu do wymogdw okreslonych w § 5 ust. 3 rozporzadzenia
w sprawie sposobu udzielania i dokumentowania nieodptatnej pomocy prawnej, nie zawarcia w umowie
z adwokatem i radcg prawnym informacji o mozliwosci wydtuzenia na zgdanie starosty czasu trwania dyzuru
do co najmniej 5 godzin dziennie oraz niekompletne sporzadzenie karty pomocy czesci A — uzasadnione

jest sformutowanie oceny pozytywnej pomimo nieprawidtowosci.

81 Ustawa z 15 czerwca 2018 r. o zmianie ustawy i nieodpfatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej oraz niektérych innych

ustaw (Dz. U. 2018 poz. 1467).

8 Dotyczy kart z 10.01.2019 r., 22.01.2019 r., 07.02.2019 r., 28.02.2019 r., 07.03.2019 r., 19.03.2019 r, 16.04.2019 r,,
16.04.2019r.,21.05.2019r., 30.05.2019 r.

8 Dotyczy kart 210.01.2019 r. i 22.01.2019 r.

8 Dotyczy kart: 28.02.2019 r, 07.03.2019 r., 19.03.2019 r., 16.04.2019 r.

8 Dotyczy karty z 24.05.2019 r.
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Illl. Wykorzystanie dotacji otrzymanej na realizacje zadania polegajacego na udzielaniu nieodptatnej
pomocy prawnej

Przedmiot kontroli obejmowat prawidtowos¢ wykorzystania dotacji otrzymanej w 2018 r. z budzetu
Wojewody Mazowieckiego w rozdziale 75515 Nieodptatna pomoc prawna (dalej rozdziat 75515 klasyfikacji
budzetowej). Kontrolg objeto okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 r.

W 2018 r. Powiat na sfinansowanie zadania zleconego z zakresu administracji rzgdowej
do wykonania na podstawie ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej, polegajacego
na udzielaniu nieodptatnej pomocy prawnej, otrzymat z MUW dotacje celowg w kwocie 125 208,00 zt.
Jak wynika z ksigg rachunkowych oraz zgodnie z danymi wykazanymi w sprawozdaniu Rb-50 o wydatkach
zwigzanych z wykonywaniem zadan z zakresu administracji rzqdowej oraz innych zadan zleconych
jednostkom samorzqdu terytorialnego ustawami za IV kwartat roku 2018 (dalej sprawozdanie Rb-50)
dotacje wykorzystano w kwocie 119 665,77 zt, tj. w 95,57%. Niewykorzystana dotacja w kwocie 5 542,23 zt
zwrdcona zostata na rachunek bankowy MUW?®, z zachowaniem terminu okre$lonego w art. 168 ust. 1i 6

ustawy o finansach publicznych.

W wyniku kontroli prawidtowosci wykorzystania dotacji stwierdzono, ze:

1. Kwota przekazanej dotacji do Powiatu w wysokosci 125 208,00 zt wynikata z prawidtowego wyliczenia
—zgodnego z zasadg ustalong w art. 20 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej.

2. Powiat otrzymang dotacje na obstuge zadania przeznaczyt na wynagrodzenia w kwocie 115 969,53 zt
i na koszty obstugi organizacyjno-technicznej w kwocie 3 696,24 zt — co stanowi, odpowiednio —92,62%
i 2,95% otrzymanej dotacji i jest zgodne z postanowieniami art. 20 ust. 1 ww. ustawy.

3. Starosta Przasnyski w zwigzku z realizacjg zadania wyptacit wynagrodzenie w kwocie 55 243,65 zt
zgodnie z zawartymi umowami z: radcg prawnym®’ oraz z adwokatami®®, ponadto przekazat

na realizacje zadania kwote dotacji w wysokosci 60 725,88 zt Stowarzyszeniu ,Pozwdlmy Zy¢”

8  Wycigg bankowy nr 2/2019 z 3 stycznia 2019 r.

8 Umowa nr CRU/145/2017 zawarta 7 grudnia 2017 r. z radca prawnym — prowadzonym dziatalnos¢
gospodarcza pod nazwa Do ww. umowy

zawarto aneks Nr 1 w dniu 1 lutego 2018 r. wprowadzajacy nastepujgce zmiany: § 2 ust. 1 i ust. 2 umowy otrzymuje
nastepujace brzmienie: ,,1. Za wykonanie pracy okreslonej w § 1 Zleceniobiorca otrzyma po jej wykonaniu wynagrodzenie
ryczaftowe brutto w wysokosci 2 530,23 zt za kazdy miesigc Swiadczenia nieodptatnej pomocy prawnej z zastrzeZzeniem
ust. 2. 2. Wynagrodzenie za miesigc grudzien wynosic¢ bedzie brutto 2 530,41 zt”.

8 Umowa nr CRU/149/2017 zawarta 19 grudnia 2017 r. z adwokatem — -, prowadzgcym dziatalnos¢
gospodarczg pod nazwa . Do ww. umowy zawarto aneks
Nr 1 w dniu 1 lutego 2018 r. wprowadzajgcy nastepujgce zmiany: § 2 ust. 1i ust. 2 umowy otrzymuje nastepujace brzmienie:
»1. Za wykonanie pracy okreslonej w § 1 Zleceniobiorca otrzyma po jej wykonaniu wynagrodzenie ryczattowe brutto

w wysokosci 2 530,23 zt za kazdy miesigc sSwiadczenia nieodptatnej pomocy prawnej z zastrzezeniem ust. 2.
2. Wynagrodzenie za miesigc grudziert wynosic bedzie brutto 2 530,41 zt”.

Umowa Nr CRU/29/1/2018 zawarta 6 kwietnia 2018 r. z adwokat -, prowadzacg dziatalnos$¢ gospodarczg
pod nazwa .
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5.

im. Mariusza Krzykowskiego z siedzibg w Ostrotece, ul. Marii Konopnickiej 4/4, 07-410 Ostroteka

(dalej Stowarzyszenie) zgodnie z zawartg umowa®.

Sprawozdanie koricowe z wykonania zadania publicznego®® sporzadzone przez Stowarzyszenie

wptyneto do Starostwa 15 lutego 2019 r., tj. z uchybieniem terminu okreslonego w art. 18 ust. 1 ustawy

o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie oraz terminu okreslonego w § 9 ust. 1 umowy

o realizacje zadania publicznego zawartej z Powiatem.

Z informacji wykazanych w ww. sprawozdaniu wynika, ze:

— otrzymane srodki z dotacji w kwocie 60 725,88 zt zostaty wykorzystane na wyptate wynagrodzenia
prawnikéw,

— Stowarzyszenie na realizacje zadania publicznego wniosto wkfad osobowy w kwocie 29 437,00 zt,

na ktory sktadaty sie koszty: prowadzenia infolinii przez wolontariuszy Stowarzyszenia
(20 331,00 zt), projektowania i wydruku plakatéw, ulotek oraz biuletynu a takze ich rozwieszenia
i roztozenia (135,00 zt), przygotowywania wzoréw pism procesowych (1 135,00 zt), zamieszczania
pism procesowych i publikacji popularno-naukowych na stronie internetowej Stowarzyszenia,
redakcji i wysytania ogtoszen do lokalnych mediéw, nagrywania filméw i ich zamieszczania
na stronie internetowej (270,00 zt), koszty ksiegowosci (2 400,00 zt), biezgcego zarzadzania
projektem (4 536,00 zt), sprawozdania koficowego projektu (630,00 zt).
Ww. koszty nie zostaty wykazane w czesci Il pkt 5 ppkt Il sprawozdania dot. zestawienia faktur
(rachunkéw) zwigzanych z realizacjg zadania publicznego. Kontrolujgcym nie udostepniono
ewidencji ksiegowej i dowoddéw potwierdzajgcych wniesienie wktadu osobowego w realizacje
zadania.

Powiat przeprowadzit kontrole w przedmiocie prawidtowosci wykorzystania dotacji celowej przyznanej

przez Powiat Stowarzyszeniu ,Pozwdlmy Zy¢” na wykonanie zadania pn. ”Prowadzenie jednego punktu

nieodptatnej pomocy prawnej w Powiecie Przasnyskim w 2018 r.”, w wyniku ktérej ustalono,
ze cyt. ,(...) Wykorzystanie dotacji byto prawidtowe, zgodne z wymogami aktéw prawnych regulujgcych
wykonanie przedmiotowego zadania publicznego i postanowieniami umowy (...)”. Zarzad Powiatu,
po zapoznaniu sie z wynikami kontroli, zatwierdzit sprawozdanie koricowe z wykonania zadania

publicznego Stowarzyszenia®?.

.8 Umowa zawarta 30 listopada 2017 r. na realizacje zadania pn. ,Prowadzenie jednego punktu nieodptatnej pomocy prawnej

90

91

w Powiecie Przasnyskim w 2018 r.”, zlokalizowanego w budynku Powiatowego Urzedu Pracy w Przasnyszu, ul. Berka
Joselewicza 6, 06-300 Przasnysz.

Sporzadzone wedtug wzoru stanowigcego zatacznik nr 5 do rozporzgdzenia Ministra Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej
z dnia 17 sierpnia 2016 r. w sprawie wzordw ofert i ramowych wzoréw umoéw dotyczacych realizacji zadan publicznych
oraz wzorow sprawozdan z wykonania tych zadan (Dz. U. z 2016 r. poz. 1300). Od 29 pazdziernika 2018 r. obowigzuje
rozporzadzenie Przewodniczagcego Komitetu do Spraw Pozytku Publicznego w sprawie wzoréw ofert i ramowych wzoréw
umow dotyczacych realizacji zadan publicznych oraz wzoréw sprawozdan z wykonania tych zadan (Dz. U. z 2018 r.
poz. 2057).

Na posiedzeniu w dniu 18 marca 2019 r.
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10.

11.

12.

Jednakze ze wzgledu na niedotrzymanie terminu zfozenia sprawozdania koncowego
przez Stowarzyszenie, Powiat wystosowat 15 kwietnia 2019 r. zawiadomienie o naruszeniu dyscypliny
finanséw publicznych.

W odpowiedzi na ww. zawiadomienie Rzecznik Dyscypliny Finanséw Publicznych wydat postanowienie
o odmowie wszczecia postepowania wyjasniajgcego w sprawie o naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych ze wzgledu na znikoma szkodliwos¢ czynu, tj. z uwagi na przestanke okreslong
w art. 78 ust. 1 pkt 7 w zw. z art. 28 ust. 1 ustawy o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw
publicznych®?.

Koszt jednej porady prawnej udzielanej przez radce prawnego oraz adwokatéw wynidst
441,95 zt, przez Stowarzyszenie — 170,10 zt, natomiast $redni koszt porady w Powiecie wynidst
240,60 2.

Do srodkéw otrzymanych z dotacji w rozdziale 75515 klasyfikacji budzetowej w organie jak i Starostwie
prowadzona byta wyodrebniona ewidencja ksiegowa dochoddéw i wydatkdw.

Sprawdzone dowody Zrodtowe, bedgce podstawg dokonanych wydatkéw, spetniaty wymogi
art. 21 i 22 ustawy o rachunkowos$ci®®, a zapisy ksiegowe w ewidencji wydatkéw — wymogi art. 20
Ww. ustawy.

Wydatki realizowane ze $rodkéw z dotacji klasyfikowane byly zgodnie z zasadami okreslonymi
w rozporzadzeniu w sprawie szczegdtowej klasyfikacji budzetowej®>.

Dane wykazane w sprawozdaniu Rb-50 sporzagdzonym przez Powiat wynikaty z ewidencji ksiegowej
wydatkéw.

Powiat nie dokonywat lokat wolnych srodkéw z dotacji, co potwierdzit Wicestarosta Przasnyski
w o$wiadczeniu z 24 czerwca 2019 r.

Powiat w 2018 r. osiggnat dochdd z tytutu odsetek pozyskanych w wyniku gromadzenia $rodkéw
pienieznych z dotacji na oprocentowanym rachunku bankowym, ktére byty naliczane i dopisywane
do rachunku ostatniego dnia koficzgcego miesigc, a nastepnie przekazywane na rachunek bankowy

MUW w terminie do 5 dnia nastepnego miesigca®®.

W wyniku kontroli stwierdzono nieprawidtowos¢ polegajgcg na wyptaceniu adwokatowi Jakubowi

Sidorowskiemu wynagrodzenia za styczen 2018 r. w petnej wysokosci, zgodnej z zawartym aneksem

92
93
94
95

96

Postanowienie z 21 maja 2019 r., sygn. akt: DF-R1.6101.80.2019.

Udzielono tgcznie 482 porad, w tym 357 w punkcie prowadzonym przez Stowarzyszenie.

Ustawa z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2019 r. poz. 351).

Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia 2 marca 2010 r. w sprawie szczegdtowej klasyfikacji dochoddéw, wydatkow,
przychodow i rozchoddw oraz srodkdw pochodzacych ze zrédet zagranicznych (dalej rozporzadzenie w sprawie szczegétowej
klasyfikacji budzetowej — Dz. U. z 2014 r. poz. 1053, ze zm.).

Zgodnie z os$wiadczeniem Wicestarosty Przasnyskiego z 24 czerwca 2019 r. cyt. ,(...) Po zakoriczeniu kazdego miesigca
skapitalizowane odsetki bankowe od wszystkich dotacji zgromadzonych na rachunku bankowym przekazywane
sq do Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie”.
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do umowy, tj. w kwocie 2 530,23 zt, pomimo, ze w dniach: 17, 25 oraz 26 stycznia 2018 r. adwokat
nie Swiadczyt ustug prawnych. W ww. okresie zastepowat go radca prawny _97

(nie wyznaczony na zastepstwo adwokata _ przez Okregowa Rade Adwokacka

w Warszawie®®), co narusza zapisy § 5 ust. 1 pkt 2 umowy zawartej przez Powiat z adwokatem -
_ nr CRU/149/2017 z 19 grudnia 2017 r.*® cyt. ,Zleceniobiorca ma prawo (...) w przypadku
niemoznosci osobistego udzielania nieodpfatnej pomocy prawnej wyznaczenia na swoje miejsce
wskazanego przez Okregowq Rade Adwokackq w Warszawie zastepcy na swoim dyzurze, o czym informuje

Zleceniodawce co najmniej z jednodniowym wyprzedzeniem”.

W zwigzku z powyzszymi ustaleniami informuje Pana Staroste, ze wykorzystanie dotacji otrzymane;j
w 2018 r. na realizacje wydatkéw w rozdziale 75515 klasyfikacji budzetowej — zostato ocenione pozytywnie

pomimo nieprawidtowosci.

Przedstawiajagc powyisze ustalenia zobowijzuje Pana Staroste do podjecia dziatan w celu
wyeliminowania stwierdzonych nieprawidtowosci, a w szczegélnosci do:
1. Umieszczania w decyzjach o wydanie uprawnienia do kierowania pojazdami, w czesci H daty przy
podpisie organu wydajgcego, daty wydania decyzji oraz daty waznosci prawa jazdy, zgodnie z wzorem
formularza stanowigcego zatacznik do rozporzadzenia w sprawie wydania dokumentéw

stwierdzajgcych uprawnienia do kierowania pojazdami.

97 Radca prawny wyznaczony przez Okregowa Izbe Radcéw Prawnych w Olsztynie do udzielania nieodptatnej pomocy prawnej
w 2018 r. na terenie Powiatu Przasnyskiego, w punkcie zlokalizowanym w budynku Zespotu Szkét Powiatowych
im. WHi. St. Reymonta w Chorzelach.

% Zgodnie z pismem z 28 listopada 2017 r., znak SO/ES/26384/2017, adwokata zastepowaé mogta adwokat _

% Przedmiotowa umowa rozwigzana zostata za porozumieniem stron w dniu 3 kwietnia 2018 r., w zwigzku z wptywem
do Starostwa wypowiedzenia umowy zlecenia bez zachowania okresu wypowiedzenia adwokata
Za miesigce luty oraz marzec 2018 r. adwokat nie otrzymat wynagrodzenia poniewaz w miesigcu lutym
osobiscie udzielat nieodptatnej pomocy prawnej jedynie 14 lutego 2018 r., w pozostate dni z jego upowaznienia nieodptatne;j
pomocy prawnej udzielat radca prawny . Natomiast w miesigcu marcu na 8 dni przypadajgcych do udzielania
przez adwokata nieodptatnej pomocy prawnej osobiscie udzielat ich przez jeden dzien, tj. 2 marca 2018 r., 5 dni z jego
upowaznienia nieodptatnej pomocy prawnej udzielat radca prawny , natomiast 2 dni, tj. 15 i 23 marca
2018 r. w punkcie nikt nie udzielat nieodptatnej pomocy prawnej. Faktury VAT nr: 52/2018 z 6 marca 2018 r., 86/2018
z 5 kwietnia 2018 r. wystawione przez Adwokata za Swiadczenie nieodptatnej pomocy prawnej
na terenie powiatu przasnyskiego w miesigcach lutym i marcu 2018 r. zostaty zwrdcone ww. przez Powiat bez ksiegowania.
Kontrolujgcym przedstawiono korespondencje, skierowang przez Powiat do adwokata dotyczaca
podstawy zwrotu oryginatow faktur, w ktérej m.in. wskazano, ze cyt. ,Zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 2 umowy CRU/149/2017
z dnia 19 grudnia 2017 r. zleceniobiorca ma prawo w przypadku niemoznosci osobistego udzielania nieodptatnej pomocy
prawnej wyznaczenia na swoje miejsce wskazanego przez Okregowqg Rade Adwokackq w Warszawie zastepcy na swoim
dyzurze, o czym powinien poinformowac zleceniodawce co najmniej z jednodniowym wyprzedzeniem. W pismie sporzgdzonym
przez Okregowq Rade Adwokackq w Warszawie w dniu 28 listopada 2017 r. nr SO/ES/26384/2017 wskazano adwokatow
oraz liste zastepcow, ktorzy bedq udzielali pomocy prawnej w powiecie przasnyskim. Z pisma tego nie wynika, aby Pana
zastepcq byt Pan _ — radca prawny (...) Zgodnie z § 2 ust. 3 ww. umowy podstawq obliczenia wysokosci
wynagrodzenia bedzie podpisana lista obecnosci wedtug imiennego wykazu”.
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10.

11.

12.

Wprowadzania do centralnej ewidencji kierowcdw, za pomocg systemu teleinformatycznego, danych
dotyczacych wydania decyzji w sprawie skierowania kierowcy na badania, zgodnie z wymogiem
okreslonym w art. 99 ust. 3 pkt. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami.

Przestrzegania w toku postepowan przepisow kpa, poprzez wydawanie decyzji o skierowaniu
na kontrolne sprawdzenie kwalifikacji kierowcy w formie egzaminu panstwowego, decyzji w sprawie
zatrzymania dokumentu stwierdzajgcego uprawnienia do kierowania pojazdami oraz decyzji w sprawie
cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami, z zachowaniem terminu okreslonego w art. 35 § 3 kpa,
a w przypadku niezatatwienia sprawy w terminie — kierowanie do strony postepowania zawiadomienia
o niezatatwieniu sprawy stosownie do art. 36 kpa.

Przywotywania w podstawach prawnych decyzji o skierowaniu na badania lekarskie oraz decyzji
o skierowaniu na badania psychologiczne w zakresie psychologii transportu, wiasciwych przepiséw ustawy
o kierujacych pojazdami.

Zawiadamiania stron o wszczeciu i zakonczeniu postepowan administracyjnych, prowadzonych
na podstawie przepiséw ustawy o kierujgcych pojazdami — zgodnie z zasady czynnego udziatu stron
w postepowaniu, okreslong w art. 10 § 1 kpa.

Doreczania decyzji w sprawie cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami oraz decyzji w sprawie
cofniecia uprawnien do kierowania pojazdami, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 39 kpa.
Wydawania decyzji w sprawie przywrdcenia uprawnien do kierowania pojazdami przed wydaniem
dokumentu prawa jazdy, zgodnie z art. 10 ust. 1 ustawy o kierujgcych pojazdami.

Wskazywania w wydawanych decyzjach zezwalajgcych na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
pouczenia o mozliwosci zrzeczenia sie prawa do odwofania — zgodnie z art. 127a kpa, natomiast
w pouczeniu decyzji dotyczgcych przedtuzenia zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
— informacji, ze decyzja podlega wykonaniu przed uptywem terminu do wniesienia odwotania, zgodnie
z art. 130 § 4 kpa.

Wydawania decyzji zezwalajacej na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym z terminem waznosci
okreslonym zgodnie z zasadg wskazang w art. 109 ust. 2 pkt 2 ustawy o kierujgcych pojazdami.
Przywotywania witasciwej podstawy prawnej w decyzjach zezwalajgcych na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym, zgodnie z art. 109 ust. 3 ustawy o kierujgcych pojazdami, jak rowniez okreslania
prawidtowego zakresu, ktdrego dotyczy rozstrzygniecie wydanej decyzji.

Wydawania decyzji o przedtuzeniu waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
na podstawie wniosku ztozonego w terminie waznosci wydanego uprzednio zezwolenia.
Dostosowania dla potrzeb oséb niepetnosprawnych lokalu'®, zgodnie z wymogami okres$lonymi
w § 5 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie sposobu udzielania i dokumentowania nieodptatnej pomocy

prawne;j.

100 potyczy lokalu usytuowanego w Powiatowym Urzedzie Pracy w Przasnyszu przy ul. Berka Joselewicza 6.
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13.

14.

15.

1)

2)

3)

4)

Wskazywania w umowach zawieranych z adwokatami i radcami prawnymi, informacji o mozliwosci
wydfuzenia na zadanie starosty czasu trwania dyzuru do co najmniej 5 godzin dziennie, zgodnie
z art. 1 pkt. 10a tiret 1 ustawy o zmianie ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej oraz edukacji prawnej
oraz niektérych innych ustaw.

Przeprowadzenia kontroli, o ktérej mowa w art. 11 ust. 8 ustawy o nieodptatnej pomocy prawnej
oraz edukacji prawnej w zwigzku z art. 17 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie,
w przedmiocie prowadzenia przez Fundacje wyodrebnionej dokumentacji finansowo-ksiegowej
i ewidencji ksiegowej zadania publicznego w zakresie wktadu wtasnego wniesionego przez Fundacje
a realizacje zadania publicznego. O wynikach kontroli prosze niezwtocznie poinformowaé¢ Wojewode
Mazowieckiego.

Zwrotu czesci dotacji wykorzystanej niezgodnie z przeznaczeniem w wyniku wyptaty wynagrodzenia
adwokatowi _ za dni, w ktérych nie swiadczyt ustug prawnych, tj. 17, 25
oraz 26 stycznia 2018 r. wraz z odsetkami w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych.
Zgodnie z art. 169 ust. 1 ustawy o finansach publicznych dotacje udzielone z budzetu panstwa
wykorzystane niezgodnie z przeznaczeniem podlegajg zwrotowi do budzetu paristwa wraz z odsetkami
w wysokosci okreslonej jak dla zalegtosci podatkowych, w ciggu 15 dni od dnia stwierdzenia
ww. okolicznosci. Zgodnie za$ z art. 169 ust. 2 ww. ustawy zwrotowi do budzetu panistwa podlega
ta czes¢ dotacji, ktéra zostata wykorzystana niezgodnie z przeznaczeniem. Nalezy zaznaczy¢, ze przez
wykorzystanie dotacji zgodnie z przeznaczeniem nalezy rozumie¢ wykorzystanie dotacji na realizacje

okreslonego w umowie celu i zgodnie z warunkami okreslonymi w umowie.

Ponadto zwracam uwage na koniecznos¢:
weryfikacji wnioskdw o wydanie prawa jazdy w zakresie kompletnosci zatgcznikdw i danych w nich
zawartych, jak réwniez w zakresie poprawnosci danych wprowadzanych na wnioskach/decyzjach przez
organ;
zamieszczania podpisu w sprawie odbioru dokumentu uprawniajgcego do kierowania pojazdami,
zgodnie z wymogiem okreslonym we wzorze formularza wniosku i decyzji o wydaniu prawa jazdy,
stanowigcego zatgcznik do rozporzadzenia w sprawie wydania dokumentéw stwierdzajgcych
uprawnienia do kierowania pojazdami;
dokonywania potwierdzenia odbioru prawa jazdy tylko w czesci E wniosku o wydanie wtérnika prawa
jazdy oraz sktadania petnych oswiadczen zawierajgcych przyczyny utraty dokumentu;
zaznaczania we wnioskach o wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
oraz wniosku o przedfuzenie waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym,

w czesci E, informacji o sposobie odbioru dokumentu przez wnioskodawce;
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5)

6)

7)

8)

9)

10)

11)

12)

13)

prawidtowego zaznaczania we wniosku o wydanie zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym zakresu prawa jazdy i kategorii;

wydawania dokumentu uprawniajgcego do kierowania pojazdami po uiszczeniu opfaty ewidencyjne;j,
zgodnie z wymogiem art. 10 ust. 1 i art. 18 ust. 2 ustawy o kierujgcych pojazdami;

zamieszczania w nagtéwku wnioskow o wydanie uprawnien do kierowania pojazdami oraz pozwolenia
na kierowanie tramwajem, w decyzjach o skierowaniu kierowcy na badania lekarskie, w decyzjach
o cofnieciu oraz w decyzjach o wydaniu zezwolenia i przedtuzeniu zezwolenia na kierowanie pojazdem
uprzywilejowanym — wtasciwej nazwy organu wydajacego, tj. Starosta Przasnyski;

dokumentowania odbioru profilu kandydata na kierowce, ze wskazaniem daty i podpisu osoby
odbierajacej;

generowania profilu kandydata na kierowce po przyjeciu wniosku o wydanie uprawnien do kierowania
pojazdami;

wskazywania w korespondencji kierowanej do stron postepowania w sprawach dotyczacych
zatrzymania prawa jazdy — numeru dokumentu, o zwrot ktérego wystgpiono;

weryfikacji poprawnosci danych wskazywanych we wnioskach o wydanie lub przedtuzenie zezwolenia
na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym, jak rdwniez wtasciwego okreslania organu wydajgcego
prawo jazdy w tym zakresie;

wydawania decyzji w sprawie wydania zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym
oraz w sprawie przedfuzenia waznosci zezwolenia na kierowanie pojazdem uprzywilejowanym,
ze wskazaniem przy podpisie daty odbioru ww. decyzji;

weryfikacji czesci A kart pomocy w zakresie kompletnosci i poprawnosci danych zamieszczanych
przez radcow prawnych, adwokatéw oraz Fundacje, udzielajgcych nieodptatnej pomocy prawnej

i nieodptatnego poradnictwa obywatelskiego.

Przedstawiajgc powyzsze informuje, ze zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji rzagdowej

od wystgpienia pokontrolnego nie przystugujg srodki odwotawcze oraz zobowigzuje Pana Staroste

na podstawie art. 49 ww. ustawy do przekazania, w terminie 14 dni od daty otrzymania niniejszego

wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw

pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuniecia stwierdzonych

nieprawidtowosci.

Z up. Wojewody Mazowieckiego
Bogustaw Krupa
Zastepca Dyrektora Wydziatu Kontroli
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