MAZOWIECKI URZAD WOIJEWODZKI
W WARSZAWIE
DYREKTOR GENERALNY
Kamila Jeziorska-Chojecka

Warszawa, dn. 28 maja 2020r.

Wykonawcy ubiegajacy sie
o udzielenie zamdéwienia

Dotyczy: postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego, pn.: Dostosowanie budynku do potrzeb archiwum Mazowieckiego Urzedu
Wojewoddzkiego” w ramach zadania inwestycyjnego pn. ,,Zmiana sposobu uzytkowania budynku
Magazynowego w Zielonce przy ul. 11 listopada 2-przystosowania do potrzeb archiwum” dla
obiektu potozonego w Zielonce przy ul. 11 listopada 2 (znak sprawy: BOU-1V.272.9.2020)

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U.
z 2019, poz. 1843 z pdin. zm.), Zamawiajacy zawiadamia, iz w przedmiotowym postepowaniu, jako

najkorzystniejszg wybrano oferte firmy:

ZPHU PRIMEX Marek tyszczarz
42-202 Czestochowa, al. Jana Pawta Il 132
Uzasadnienie:

Oferta uzyskata najwyzszg ilos¢ punktow, zgodnie z SIWZ.

W przedmiotowym postepowaniu nie wykluczono zadnego wykonawcy. W postepowaniu odrzucono
1 oferte. W zatgczeniu przekazuje zestawienie z poréwnania ofert, zestawienie ofert odrzuconych oraz
streszczenie ztozonych ofert.

Majagc na uwadze powyzsze, zamawiajacy, na podstawie art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, zaprasza Wykonawce, ktérego oferta zostata wybrana jako najkorzystniejsza, do zawarcia
umowy o zamodwienie publiczne, w terminie nie krétszym niz 5 dni od daty otrzymania niniejszej
informacji.

Jednoczesnie informuje, iz osobg do kontaktu w przedmiotowej sprawie jest p. tukasz Dmowski

(tel. 022 695 66 85; mail: Idmowski@mazowieckie.pl).
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oznaczenie sprawy: BOU-1V.272.9.2020

Zbiorcze zestawienie ofert otwartych 11 maja 2020r.:

Mazowiecki Urzad Wojewddzki w Warszawie

pl. Bankowy 3/5
00-930 Warszawa

Doswiadczenie

Doswiadczenie

Doswiadczenie
projektanta w

Doswiadczenie

Numer Nazwa (firma) i adres wykonawcy Cena brutto projektanta w.branzy projektanta w branzy | zakresie instalacji i prOJelftant:j\ W
oferty konstrukcyjno- . . . specjalnosci
. sanitarnej urzadzen . . .
budowlanej architektonicznej
elektrycznych (...)
AN ARCHI GROUP Sp. z o.0.
1 CHI GROUP Sp. z 0.0 291.510,00 zt 6 projektow 6 projektow 6 projektéw 7 projektow

44-100 Gliwice, ul. Chorzowska 64

Architektura i Budownictwo Karol Cudzito

2 26-400 Przysucha, ul. éwietokrzyska 46 92.250,00 zt 2 projekty 5 projektow 5 projektow 2 projekty

3 g/IE;(_:;OaOr Czr;i:ae::g\;i ':J/:‘as:rjol\l/;y;?:ﬁ(:\g(; La17 223.429,00 zt 5 projektéw 5 projektow 5 projektow 5 projektow
4 ?)E)liglsu(;mv\?:r.szz:\;vc;sj: E'oakowskiego 12/99 328.348,50 zt 5 projektéw 5 projektow 6 projektéw 5 projektéw
5 Zzlzt-lZL(JJZPFélzl\:sEt)c()clﬁg\r/j:,Z.Sj:f\zriawia 1132 93.972,00 zt 4 projekty 5 projektow 5 projektow 2 projekty

6 ('\)/;a_;uzs\zlv\,;/rij:ahz: ﬁlr.cg:rilq(;cka 1/112 186.960,00 zt 8 projektow 5 projektow 7 projektow 6 projektow
7 gl;-llli)%l?rzz?r:%r 25(')§a0('2?1‘e+mska 113 176.628,00 zt 7 projektéw 5 projektow 7 projektow 7 projektéw
8 Multi Energy Service Sp. z 0.0. 285-006,00 24 7 projektow 5 projektow 5 projektow 7 projektow

01-864 Warszawa, ul. Klaudyny 14 lok. 11

175.000,00 zt”




* poprawiono w trybie art. 87 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp

Na realizacje zamowienia zamawiajacy przeznaczyt kwote 459.562,46 zt brutto, w tym:
- na realizacje zamdwienia podstawowego — 336.562,46 zt brutto
- na realizacje zamoéwien o ktorych mowa w art. 67 ust. 1 pkt 6 i 7 ustawy PZP — 123.000,00 zt brutto.

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z trescig art. 24 ust. 11 ustawy Pzp, Wykonawca w terminie 3 dni od zamieszczenia na stronie internetowej Zamawiajgcego
informacji, o ktérej mowa w art. 86 ust. 5 ustawy, przekazuje Zamawiajgcemu oSwiadczenie o przynaleznosci lub braku przynaleznosci do tej samej grupy
kapitatowej, o ktdrej mowa w art. 24 ust. 1 pkt 23 ustawy Pzp. Wraz ze ztozeniem o$wiadczenia, Wykonawca moze przedstawi¢ dowody, ze powigzania z
innym Wykonawca nie prowadzg do zaktécenia konkurencji w postepowaniu o udzielenie zamdwienia.
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oznaczenie sprawy: BOU-1V.272.9.2020

Zestawienie ofert odrzuconych:

Mazowiecki Urzad Wojewddzki w Warszawie
pl. Bankowy 3/5
00-930 Warszawa

Numer
oferty

Nazwa (firma) i adres wykonawcy

Przestanki odrzucenia oferty

Architektura i Budownictwo Karol Cudzito
26-400 Przysucha, ul. Swietokrzyska 46

Dziatajgc na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 ustawy z 29 stycznia 2004r Prawo zamowien publicznych
(Dz. U.z2019 ., poz. 1843, z pdzn. zm.), zamawiajgcy odrzuca oferte wykonawcy, jako te, ktéra zawiera
razgco niskg cene w stosunku do przedmiotu zamowienia.

W odpowiedzi na ww. wezwanie, w wyznaczonym terminie, wykonawca przedtozyt zamawiajgcemu
wyjasnienia wraz z zaftacznikami w postaci: poswiadczen nalezytego wykonania zlecen na rzecz innych
zamawiajgcych, kopii uprawnien, kopii certyfikatu PRINCE2 oraz informacji z otwarcia ofert w innych
postepowaniach prowadzonych przez innych zamawiajgcych. Z zatgczonych dokumentéw nie wynika
sposéb w jaki wykonawca oszacowat cene oferty. Ponadto wykonawca — w przedfozonych
wyjasnieniach — w ogdle nie odnidst sie do kwestii ceny ztozonej przez siebie oferty.

Przedstawione przez wykonawce wyjasnienia majg charakter ogdlnikowy, nieprzekonywujacy, ze cena
oferty zostata obliczona rzetelnie. Takie podejscie jest — zgodnie z ugruntowang linig orzecznicza
Krajowej Izby Odwotawczej — réwnoznaczne w skutkach z brakiem ztozenia wyjasnierr w ogdle. Ponadto
wykonawca catkowicie pominat w nich sfere dowodowa odnoszgca sie bezposrednio do postepowania o
udzielenie zamdwienia publicznego w ktorym wykonawca ztozyt oferte. Jednoczesnie wykonawca,
mimo swoich deklaracji, nie podat w wyjasnieniach zadnych okolicznosci budujgcych jego przewage
konkurencyjng. Wrecz przeciwnie, przytoczone podstawy w zadnym stopniu nie indywidualizujg sytuacji
wykonawcy, gdyz sg wspdlne dla wszystkich oferentéw ubiegajgcych sie o zamdwienie. Takie wspdlne
dla wszystkich wykonawcow okolicznosci, ktdre nie wskazujg na obiektywne czynniki charakterystyczne
wytacznie dla danego oferenta, nie stanowig dostatecznych wyjasnien razgco niskiej ceny
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Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert

Mazowiecki Urzad Wojewddzki w Warszawie
pl. Bankowy 3/5
00-930 Warszawa

Liczba th_ w kryte_:rlum: Liczba pkt w kryterium: Liczba Pkt_ w kryte_:rlum: Liczba th_ w krytgrlum:
. — doswiadczenie . : doswiadczenie doswiadczenie
Numer | Liczba pkt w kryterium: ) . doswiadczenie . . .
projektanta w branzy ; . projektanta w zakresie projektanta w Razem
oferty cena . projektanta w branzy : o ! ) -
konstrukcyjno- sanitarnei instalacji i urzadzen specjalnosci
budowlanej ) elektrycznych (...) architektonicznej
1. 19,34 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 59,34 %
3. 25,24 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 65,24 %
4, 17,17 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 57,17 %
5. 60,00 % 4,00 % 10,00 % 10,00 % 4,00 % 88,00 %
6. 30,16 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 70,16 %
7. 31,92 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 71,92 %
8. 32,22 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 10,00 % 72,22 %
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