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Pomocy Spotecznej w Wildze

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 127 ust. 1, w zwigzku z art. 22 pkt 8 ustawy z dnia 12 marca 2004 r.
o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2018 r. poz. 1508, z pdin. zm.) zwanej dalej ,ustawa"
oraz rozporzadzenia Ministra Polityki Spotecznej z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie nadzoru
i kontroli w pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 61, poz. 543, z pdzn. zm.), zespot inspektoréw Wydziatu
Polityki Spotecznej Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, w dniach 6-8 marca
2019 r. przeprowadzit kontrole kompleksowg w kierowanym przez Paniag Gminnym Osrodku
Pomocy Spotecznej w Wildze.

Przedmiot kontroli obejmowat stan zatrudnienia i kwalifikacje kadry zatrudnionej
w osrodku pomocy spotecznej, prawidtowosé przyznawania zasitkdéw statych oraz kierowania
do domdéw pomocy spotecznej i ustalania odptatnosci za pobyt w dps, z uwzglednieniem dziatan
podejmowanych w celu ustalenia mozliwosci partycypacji w kosztach pomocy osdb zobowigzanych
do jej udzielania. Kontrolg objeto okres od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia kontroli.

W zwigzku z kontrolg, ktérej wyniki zostaly przedstawione w protokole kontroli,
podpisanym bez zastrzezen 8 kwietnia 2019 r. przez, dziatajacg w zastepstwie XXXXXXXX,
XXXXXX przekazuje niniejsze wystgpienie pokontrolne.

W wyniku kontroli stwierdzono, ze spetnia Pani wymagania dotyczace wyksztatcenia
i doswiadczenia zawodowego, okreslone w art. 122 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej. Osoby
zatrudnione na stanowisku specjalisty pracy socjalnej posiadajg uprawnienia do wykonywania
zawodu na podstawie art. 116 ust. 1 pkt 1 ustawy o pomocy spoteczne;j.

W kontrolowanym okresie ustalanie uprawnien do udzielania pomocy w formie zasitku

statego dla 6 oséb odbywato sie na wniosek strony, natomiast dla pozostatych 6 osdéb, dla ktérych



wydano decyzje zmieniajagce w zwigzku ze zmiang kryterium dochodowego i zmiang wysokosci
zasitku statego od 1.10.2018 r. - na wniosek pracownika socjalnego.

Prowadzgc postepowania ustalajgce uprawnienia $wiadczeniobiorcdw sporzadzano wywiady
Srodowiskowe. Byty one przeprowadzane w terminach okreslonych w rozporzadzeniu Ministra
Rodziny, Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie rodzinnego wywiadu
Srodowiskowego. W przypadku oséb pobierajgcych zasitek staty osrodek przestrzegat zapiséw art.
107 ust. 4 ustawy o pomocy spofecznej w zakresie obowigzku przeprowadzenia aktualizacji
wywiadu srodowiskowego z tymi osobami nie rzadziej niz co 6 miesiecy, mimo braku zmiany
danych. Wywiady srodowiskowe zawieraty diagnoze oraz opis sytuacji oséb i rodzin korzystajgcych
ze swiadczen GOPS, uwzgledniaty rowniez informacje o prowadzonej pracy socjalnej. Do wywiaddw
srodowiskowych dotfgczano niezbedne dokumenty wymienione w art. 107 ust. 5b ustawy.
Udzielone swiadczenia przyznawane byty na odpowiedni okres czasu — bezterminowo lub na okres
obowigzywania orzeczenia o stopniu niepetnosprawnosci. Wszystkie osoby korzystajgce z zasitkdw
statych spetniaty kryterium dochodowe okreslone w art. 8 ustawy pomocy spotecznej.

Zasitki state przyznane zostaty na podstawie decyzji administracyjnych, ktére wydawano
w terminach, o ktérych mowa w art. 35 i 36 k.p.a. Decyzje zawieraty elementy wskazane w art. 107
§ 1i § 3 k.p.a. Dokumentacja zawierata zwrotne potwierdzenia odbioru decyzji, zgodnie z art. 39
oraz art. 46 § 1 k.p.a.

W czasie kontroli sprawdzono takze dokumentacje oséb skierowanych do doméw pomocy
spotecznej. Kierowanie do domoéw pomocy spotecznej odbywato sie na podstawie wnioskéw osdb
ubiegajgcych sie o te forme pomocy. Przy wyborze typu domu osrodek kierowat sie rodzajem
schorzenia klienta oraz brat pod uwage odlegtos¢ domu pomocy spotecznej od miejsca jego
zamieszkania i mozliwy termin umieszczenia. Osrodek prawidtowo kompletowat dokumentacje
stanowigcy podstawe rozstrzygniecia sprawy oraz sporzadzat rodzinne wywiady srodowiskowe.
Odptatnos¢ za pobyt oséb w domach pomocy spotecznej ustalana byta zgodnie z przepisami
ustawy o pomocy spotecznej.

Decyzje kierujgce do domoéw pomocy spotecznej oraz decyzje ustalajgce odptatnosc
za pobyt w dps wydane zostaty w terminach o ktérych mowa w art. 35 k.p.a. Decyzje zawieraty
niezbedne elementy okreslone w k.p.a. W dokumentacji znajdowaty sie zwrotne potwierdzenia

odbioru decyzji. Osrodek badat sytuacje oséb zobowigzanych do alimentacji.

W toku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:
1. Gminny Os$rodek Pomocy Spotecznej w Wildze zatrudnia dwéch pracownikédw socjalnych,

nie spetnia wiec wymogdéw okreslonych w art. 110 ust. 12 ustawy o pomocy spotecznej,



ktdry stanowi, ze ,0$rodek pomocy spotecznej zatrudnia w petnym wymiarze czasu pracy
nie mniej niz 3 pracownikéw socjalnych”.

2. U 3 statych zasitkobiorcow osrodek nie udokumentowat jednoznacznie ewentualnych
uprawnien do otrzymywania $wiadczen z systemu emerytalno-rentowego ZUS oraz u 11 oséb
z KRUS.

3. W przypadku dwdch statych zasitkobiorcéw nie ustalono mozliwosci pomocy przez wszystkie
osoby zobowigzane do alimentacji, stosownie do art. 103 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej.
Ponadto 2 osoby zobowigzane do alimentacji nie wyrazity zgody na Swiadczenie pomocy
rodzicom: jedna osoba nie podata informacji o wysokosci uzyskiwanych dochodéw, druga
posiadajgca miesieczny dochéd w wys. 2276,44 zt oswiadczyta, ze pomaga jedynie w formie
ustug. Wobec tych oséb osrodek nie podjat z urzedu dalszych dziatan okreslonych w art. 110
ust. 5 ustawy o pomocy spotecznej.

4. Jednej osobie zasitek staty wyptacono w nieprawidtowej wysokosci, tj. decyzjg Nr 4101/7/2018
z dnia 31.08.2018 r. przyznano zasitek staty od 1.07.2018 r. do 31.08.2018 r. w wysokosci 254 zt
miesiecznie, a powinien by¢ przyznany w wysokosci 284 zt miesiecznie. Osoba otrzymata
niedoptate zasitku za lipiec i sierpien 2018 r. w tgcznej wysokosci 60 zt.

5. W podstawie prawnej, decyzji przyznajgcych zasitki state powotano ogdlny przepis art. 37 oraz
art. 106 ustawy o pomocy spotecznej, nie powotano natomiast szczegétowych przepiséw tych
artykutéw odnoszgcych sie do konkretnych sytuacji wynikajgcych z akt sprawy. W uzasadnieniu
wszystkich decyzji zawarto zapis, ze decyzjom nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci,
jednakze w podstawie prawnej nie uwzgledniono art. 108 k.p.a.

6. W podstawie prawnej decyzji kierujgcych do domu pomocy spotecznej oraz ustalajgcych optate
za pobyt w dps wskazano nieaktualny publikator rozporzadzenia Ministra Rodziny, Pracy
i Polityki Spotecznej z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego
natomiast w uzasadnieniu decyzji (z wyjatkiem uchylajacej) zawarto zapis, ze decyzjom nadano
rygor natychmiastowej wykonalnosci, jednakze w podstawie prawnej nie uwzgledniono
art. 108 k.p.a.

7. W przypadku oséb przebywajgcych w domach pomocy spotecznej osrodek nie przestrzegat
zapisOw art. 107 ust. 4 ustawy o pomocy spotecznej w zakresie obowigzku przeprowadzenia
aktualizacji wywiadu srodowiskowego z tymi osobami nie rzadziej niz co 6 miesiecy, mimo
braku zmiany danych.

Za powstanie nieprawidtowosci odpowiedzialnos¢ ponosi Pani, jako kierownik kontrolowanej

jednostki.



W celu usuniecia stwierdzonych nieprawidiowosci zwracam sie¢ do Pani o realizacje

nastepujacych zalecen pokontrolnych:

1. Zapewni¢ prawidtowa organizacje pracy os$rodka poprzez zatrudnienie pracownikéw socjalnych
zgodnie z normami okre$lonymi w art. 110 ust. 12 ustawy o pomocy spotecznej.

2. Zapewni¢ przestrzeganie zapisdw art. 107 ust. 5b ustawy o pomocy spotecznej przy ustalaniu
sytuacji oséb i rodzin ubiegajacych o pomoc w formie zasitku statego w zakresie uprawnien
do otrzymywania swiadczen z systemu emerytalno- rentowego.

3. Stosowac art. 103 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej w celu ustalenia mozliwosci partycypacji
w kosztach pomocy oséb zobowigzanych do jej udzielenia na rzecz wnioskujacych o wsparcie
oraz podejmowac dziatania okreslone w art. 110 ust. 5 ustawy wobec o0sdéb zobowigzanych
do alimentacji, ktére nie podaty informacji o uzyskiwanych dochodach lub posiadajg dochody
umozliwiajgce Swiadczenie takiej pomocy.

4. Na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.p.a. w zwigzku z art. 37 ust. 2 ustawy o pomocy spofecznej
wystgpi¢ do wtasciwego samorzgdowego kolegium odwotawczego w sprawie stwierdzenia
niewaznosci wydanej z naruszeniem prawa decyzji Nr 4101/7/2018 z dnia 31.08.2018 r.
w przedmiocie wysokosci przyznanego zasitku statego. Niezwiocznie po otrzymaniu decyzji
wydanej przez samorzgdowe kolegium odwotawcze dokona¢ weryfikacji zasitku statego.

5. W podstawie prawnej wydawanych decyzji administracyjnych wskazywaé aktualne
i szczegbtowe przepisy prawa odnoszgce sie do konkretnej sytuacji zasitkobiorcow.

6. Zapewnié przestrzeganie zapisdw art. 107 ust. 4 ustawy o pomocy spotecznej w zakresie
sporzgdzania aktualizacji wywiadu nie rzadziej, niz co 6 miesiecy w przypadku oséb

przebywajgcych w domach pomocy spoteczne;j.

Jednoczesnie zobowigzuje Panig do przekazania, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie realizacji zalecen pokontrolnych

lub przyczynach ich niewykonania.

Na podstawie art. 130 ust. 1 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej, kto nie realizuje

zalecen pokontrolnych - podlega karze pienieznej w wysokosci od 200 do 6000 zt.

Pouczenie
Stosownie do postanowien art. 128 ustawy z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej

kontrolowana jednostka moze, w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen pokontrolnych, zgtosié



do nich zastrzezenia do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem Wydziatu Polityki Spotecznej

Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie.

W przypadku nieuwzglednienia przez Wojewode Mazowieckiego zastrzezen nalezy w terminie
30 dni powiadomi¢ o sposobie realizacji zalecen Wydziat Polityki Spotecznej Mazowieckiego
Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, a w przypadku ich uwzglednienia nalezy mie¢ na uwadze

zmiany wynikajace z powyzszego faktu.

z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Anna Olszewska
Dyrektor
Wydziatu Polityki Spolecznej

Do wiadomosci:
XXXXXXXXXXXXXX, Wéjt Gminy Wilga




