Warszawa, 29 stycznia 2016 r.

WK-V.431.1.3.2015

Pan
Pawel Kanclerz
Burmistrz Ozarowa Mazowieckiego

Urzad Miejski w Ozarowie Mazowieckim
ul. Kolejowa 2
05-850 Ozarow Mazowiecki

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewodztwie! Dominika Nobis oraz Gabriela Chlasciak — inspektorzy wojewodzcy
w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzedu Wojewoddzkiego w Warszawie przeprowadzity
w dniach od 8 do 16 wrzesnia 2015 r. kontrole w Urzedzie Miejskim w Ozarowie
Mazowieckim z siedzibg przy ul. Kolejowej 2.

Przedmiot kontroli obejmowat realizacj¢ zadan z zakresu administracji rzadowe;,
dotyczacych zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2014 r.

Nawigzujgc do projektu wystgpienia pokontrolnego z 19 listopada 2014 r., do ktdérego

nie wniesiono zastrzezen, przekazuj¢ Panu Burmistrzowi wystapienie pokontrolne.

W okresie poddanym kontroli przyjeto 93 wnioski o zwrot podatku akcyzowego
zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej. W pierwszym

okresie sktadania wnioskow, tj. od 1 do 28 lutego 2014 r. — przyj¢to 59 wnioskdéw, natomiast

! Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. 0 wojewodzie i administracji rzadowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2015 r.,
poz. 525).



w drugim okresie, tj. od 1 do 31 sierpnia 2014 r. — 34 wnioski. Na podstawie wszystkich
ww. podan Burmistrz Ozarowa wydat 93 decyzje przyznajace zwrot podatku akcyzowego.
Kontroli poddano 40 spraw, z czego 20 zakonczonych w pierwszym okresie rozliczeniowym

oraz 20 — w drugim okresie rozliczeniowym.

Wszystkie poddane kontroli wnioski o zwrot podatku akcyzowego zostaty ztozone
na formularzu zgodnym z wzorem ustalonym w zatgczniku do rozporzadzenia w sprawie
wzoru wniosku o zwrot podatku akcyzowego® oraz w terminach wskazanych
w art. 6 ust. 1 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego®. Faktury VAT, stanowiace zataczniki
do wnioskow producentéw rolnych, dokumentowaly zakup oleju napgdowego dokonany
stosownie do art. 6 ust. 3 ww. ustawy w okresie 6 miesi¢cy poprzedzajacych miesigc ztozenia
wniosku. Skontrolowane decyzje ustalajace zwrot podatku akcyzowego zostaly wydane
z zachowaniem wtasciwos$ci miejscowej organu, okreslonej w art. 5 ust. 1 ustawy o zwrocie
podatku akcyzowego, zawieraty elementy, o ktorych mowa w art. 107 § 1 k.p.a. oraz zostaly
wydane w terminie przewidzianym w art. 5 ust. 4 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego
i podpisane przez Burmistrza Ozarowa lub z jego upowaznienia przez Zastgpce Burmistrza
Ozarowa lub Naczelnika Wydziatu Ochrony Srodowiska i Rolnictwa.

W badanym okresie, na podstawie zlozonych wnioskow o przekazanie dotacji, Gmina
Ozarow otrzymala dotacje w lacznej kwocie 140 898,43 zl, z ktérej 138 135,71 zt
wykorzystano na wyptaty zwrotu podatku akcyzowego producentom rolnym, a 2 762,72 zi
— na pokrycie kosztow zwigzanych z ustalaniem i wyptacaniem tych zwrotow.

Whnioski gminy o przekazanie dotacji celowej na postepowanie w sprawie zwrotu
producentom rolnym podatku akcyzowego zostaly zlozone w terminach okreslonych
w § 2 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie przekazywania gminom dotacji celowej’.

Okresowe i roczne sprawozdania rzeczowo-finansowe oraz rozliczenia dotacji celowej
z realizacji wyptat zwrotu podatku akcyzowego zostaty przekazane z zachowaniem terminéw

okreslonych w § 6 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

2 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 28 czerwca 2013 r. w sprawie wzoru wniosku
o zwrot podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej
(Dz. U. poz. 789).

3 Ustawa z dnia z dnia 10 marca 2006 r. o zwrocie podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju napedowego
wykorzystywanego do produkcji rolnej (Dz. U. Nr 52, poz. 379, z pézn. zm.).

4 Rozporzadzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 23 sierpnia 2006 r. w sprawie przekazywania
gminom dotacji celowej na postepowanie w sprawie zwrotu podatku akcyzowego zawartego w cenie oleju
napedowego wykorzystywanego do produkcji rolnej i jego wyptate (Dz. U. z 2013 r., poz. 1339).



Burmistrz Ozarowa podat do publicznej wiadomosci wykaz podmiotow, ktorym
udzielono pomocy publicznej w 2014 r., poprzez umieszczenie go na stronie Biuletynu

Informacji Publicznej urzedu w dniu 21 kwietnia 2015 r.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:

1. Brak wskazania w rozstrzygnieciu pigtnastu decyzji wydanych w pierwszej turze® oraz
wszystkich poddanych kontroli decyzji wydanych w drugiej turze 2014 r°. wymaganego
ustawowo zapisu dotyczacego czeSci limitu pozostatej do wykorzystania. Zgodnie
z art. 5 ust. 3 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego ,, Decyzja zawiera limit ustalony
w sposob okreslony w art. 4 ust. 2, kwote zwrotu podatku oraz czes¢ limitu pozostalg
do wykorzystania”.

2. Brak w czternastu decyzjach z pierwszej tury’ oraz pictnastu decyzjach z drugiej tury
2014 r®— rozstrzygniccia o odmowie przyznania zwrotu podatku akcyzowego
w wysokos$ci przekraczajacej roczny limit, a wynikajacej z zalaczonych faktur VAT.
Zaniechaniem takim naruszono wymogi okreslone w art. 5 ust. 1 ustawy 0 zwrocie
podatku akcyzowego, ktory stanowi, ze ,, Wojt (...) wlasciwy ze wzgledu na miejsce
polozenia gruntow bedgcych w posiadaniu lub wspodiposiadaniu producenta rolnego
przyznaje, na wniosek tego producenta w drodze decyzji, zwrot podatku” oraz
art. 104 § 2 k.p.a., zgodnie z ktorym ,, Decyzja rozstrzyga sprawe co do jej istoty w catosci
lub w czesci albo w inny sposob konczg sprawe w danej instancji”. Nalezy wskazac,
ze organ prowadzacy postepowanie powinien zajaé stanowisko wobec catego materialu

procesowego zgromadzonego w sprawieg. Powyzsze oznacza, ze w przypadku,

5 Decyzje oznaczone: WOSiR.3111.1.2.2014, WOSiR.3111.1.11.2014, WOSiR.3111.1.14.2014,
WOSiR.3111.1.23.2014, WOSiR.3111.1.26.2014, WOSiR.3111.1.29.2014, WOSiR.3111.1.32.2014,
WOSiR.3111.1.35.2014, WOSiR.3111.1.41.2014, WOSiR.3111.1.44.2014, WOSiR.3111.1.47.2014,
WOSiR.3111.1.50.2014, WOSIiR.3111.1.53.2014, WOSiR.3111.1.56.2014 i WOSiR.3111.1.59.2014.

6 Decyzje oznaczone:  WOSIiR.3111.2.1.2014, WOSiR.3111.2.2.2014, WOSiR.3111.2.3.2014,
WOSIiR.3111.2.4.2014, WOSiR.3111.2.5.2014, WOSIiR.3111.2.6.2014, WOSiR.3111.2.7.2014,
WOSiR.3111.2.8.2014, WOSiR.3111.2.9.2014, WOSiR.3111.2.10.2014, WOSiR.3111.2.11.2014,
WOSIiR.3111.2.12.2014, WOSiR.3111.2.13.2014, WOSiR.3111.2.14.2014, WOSiR.3111.2.15.2014,
WOSiR.3111.2.16.2014,  WOSiR.3111.2.17.2014, WOSiR.3111.2.18.2014, WOSIiR.3111.2.19.2014
i WOSiR.3111.2.20.2014.

7 Decyzje oznaczone: WOSIiR.3111.1.2.2014, WOSiR.3111.1.11.2014, WOSiR.3111.1.14.2014,
WOSiR.3111.1.23.2014, WOSiR.3111.1.26.2014, WOSiR.3111.1.29.2014, WOSiR.3111.1.32.2014,
WOSiR.3111.1.41.2014, WOSiR.3111.1.44.2014, WOSiR.3111.1.47.2014, WOSiR.3111.1.50.2014,
WOSiR.3111.1.53.2014, WOSiR.3111.1.56.2014 i WOSiR.3111.1.59.2014.

8 Decyzje oznaczone:  WOSiR.3111.2.1.2014, WOSiR.3111.2.2.2014, WOSiR.3111.2.3.2014,
WOSiR.3111.2.4.2014, WOSiR.3111.2.5.2014, WOSiR.3111.2.9.2014, WOSiR.3111.2.10.2014,
WOSIiR.3111.2.11.2014, WOSiR.3111.2.12.2014, WOSiR.3111.2.13.2014, WOSiR.3111.2.14.2014,
WOSIiR.3111.2.15.2014, WOSiR.3111.2.16.2014, WOSiR.3111.2.18.2014 i WOSiR.3111.2.19.2014.

A. Wrobel, Komentarz do art. 104 Kodeksu postgpowania administracyjnego, Lex/el. 2013.



gdy ze zlozonych dokumentéw wynika zwrot podatku w wysokosci przekraczajacej
roczny limit, o ktorym mowa w art. 4 ust. 2 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego
— organ powinien rozstrzygna¢ co do czesci przekraczajacej limit i odmowi¢ zwrotu
w tym zakresie.

. Niedotrzymanie terminu wyptaty zwrotu podatku akcyzowego w przypadku pierwszego
okresu rozliczeniowego — wyptata do kasy wurzedu zostala dokonana w dniu
6 maja 2014 r., czym naruszono zapis art. 7 ust. 1 pkt 1 ustawy o zwrocie podatku
akcyzowego, zgodnie z ktorym zwrot podatku akcyzowego powinien nastgpi¢ od dnia
1 do 31 kwietnia — jesli wnioski o zwrot podatku akcyzowego zostaty ztozone w terminie
od 1 lutego do ostatniego dnia lutego.

Nieprawidlowe okreslenie we wniosku gminy o przekazanie dotacji celowej za okres
od 1 do 29 lutego 2014 r. oraz sprawozdaniu rzeczowo-finansowym za okres
od 1 do 30 kwietnia 2014 r. — powierzchni uzytkow rolnych zgloszonych
przez producentow rolnych we wnioskach o zwrot podatku akcyzowego (wskazano
1327,4582 ha, zamiast 1325,9462 ha), a w konsekwencji wskazanie bt¢dnej tacznej kwoty
limitu zwrotu podatku akcyzowego przystugujacego producentom rolnym oraz iacznej
kwoty limitu do wykorzystania w danym okresie (wskazano 108 453,33 zl, zamiast
108 329,80 zt).

. Nieprawidlowe okreslenie we wniosku gminy o przekazanie dotacji celowej za okres
od 1 do 31 sierpnia 2013 r. — Igcznej kwoty limitu zwrotu podatku do wykorzystania
w okresie, za ktory zostaty zlozone wnioski w ramach rocznego limitu (wskazano
43 015,79 zt, zamiast 43 211,02 zt).

. Nieprawidlowe okre§lenie w sprawozdaniu rzeczowo-finansowym za  okres
od 1 do 30 kwietnia 2014 r. — powierzchni uzytkéw rolnych w gminie (wskazano 0,00 ha,
zamiast 5 890,85 ha).

. Nieprawidtowe okreslenie w sprawozdaniu rzeczowo-finansowym za  okres
od 1 do 30 kwietnia 2014 r. — liczby litrow oleju napedowego wykorzystywanego
do produkcji rolnej (wskazano 107 524,900 I, zamiast 107 532,0316 I).

. Nieprawidlowe okreslenie w sprawozdaniu rzeczowo-finansowym za  okres
od 1 do 31 pazdziernika 2013 r. — kwoty dokonanego zwrotu podatku akcyzowego
w poprzednim okresie sprawozdawczym roku, za ktory jest sktadane sprawozdanie
(2 807,58 zt, zamiast 2 612,35 zt), a w konsekwencji wskazanie blgdnej kwoty zwrotu

podatku akcyzowego przystugujacego producentom rolnym do wykorzystania w okresie,



za ktory jest sktadane sprawozdanie w ramach rocznego limitu (wskazano 43 015,79 zi,
zamiast 43 211,02 zt).

9. Nieprawidlowe okreSlenic ~w rocznym  sprawozdaniu  rzeczowo-finansowym
— powierzchni uzytkbw rolnych zgloszonych przez wnioskodawcow (wskazano
1 825,4500 ha zamiast 1 816,8498 ha), a w konsekwencji wskazanie blednej tacznej
kwoty rocznego limitu zwrotu podatku akcyzowego (wskazano 149 139,27 zt zamiast
148 436,63 z1).

10. Nieprawidtowe okreslenie w okresowych oraz rocznym rozliczeniu dotacji, odpowiednio,
kwoty zwrotu podatku akcyzowego do wykorzystania w okresie, za ktory sktadane jest
rozliczenie w ramach rocznego limitu oraz tgcznej kwoty rocznego limitu zwrotu podatku
akcyzowego (wskazano 104 191,63 zt zamiast 108 329,80 zi, 36 699,89 zi zamiast
43 211,02 zt oraz 140 898,43 zl zamiast 148 436,63 zt).

Ponadto w wyniku kontroli stwierdzono:

1. Zanizenie kwoty zwrotu podatku akcyzowego w decyzji z pierwszej tury 2014 r.
oznaczonej WOSiR.3111.1.14.2014 o 0,04 zt oraz zawyzenie kwoty zwrotu podatku
akcyzowego w decyzji z drugiej tury 2014 r. oznaczonej WOSiR.3111.2.7.2014 0 0,01 zt
— na skutek btednego zaokraglenia.

2. Wskazanie rocznego limitu zwrotu podatku akcyzowego w uzasadnieniu trzech decyzji
z drugiej tury 2014 r.)® zamiast w ich sentencjach. Zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy
0 zwrocie podatku akcyzowego ,, Decyzja zawiera limit ustalony w sposob okreslony
w art. 4 ust. 2, kwote zwrotu podatku oraz czes¢ limitu pozostalq do wykorzystania™.
Biorac pod uwage, Ze rozstrzygnigcia nie mozna ani domniemywac, ani wyprowadzac
z treci uzasadnienia, lecz winno ono byé wyrazone expressis verbis w osnowie decyzji'!
— wskazanie powyzszej informacji w uzasadnieniu nie jest wystarczajace.

3. Brak w okresowych oraz rocznych sprawozdaniach rzeczowo-finansowych
1 rozliczeniach dotacji czytelnego podpisu osoby upowaznionej do ich ztozenia.
Istotag czytelnego podpisu jest mozliwos¢ identyfikacji osoby, ktora go zlozyla.
Przyjmuje sie, ze czytelny podpis oznacza imi¢ i nazwisko lub co najmniej nazwisko
podpisujacego. Zgodnie z wzorami okresowych rozliczen dotacji celowej oraz
sprawozdan rzeczowo-finansowych z realizacji wyptat producentom rolnym zwrotu

podatku akcyzowego, stanowigcymi zataczniki nr 1 1 2 do rozporzadzenia w sprawie

1% Decyzje oznaczone: WOSIR.3111.2.6.2014, WOSiR.3111.2.15.2014 i WOSiR.3111.2.16.2014.
' Wyrok NSA w Warszawie z 12 kwietnia 1999 r., sygn. akt 1V SA 1886/96, LEX nr 48694.



7.

przekazywania gminom dotacji celowej, nadestane do wojewody dokumenty powinny
zosta¢ opatrzone pieczgcig 1 czytelnym podpisem wojta, burmistrza (prezydenta miasta).
Btedne okreslenie roku, w ktérym wnioskodawca ztozyl wniosek o zwrot podatku
akcyzowego, oraz bledne wskazanie terminu, w ktérym wnioskodawcy mogli odebraé
zwrot w decyzji z pierwszej tury 2014 r. oznaczonej WOSiR.3111.1.2.2014;
w obu ww. przypadkach wskazano rok 2013 zamiast 2014.
Wskazywanie w uzasadnieniach czternastu decyzji z pierwszej tury'? oraz pietnastu
decyzji z drugiej tury 2014 r.'®, ze wnioskodawcy zakupili taka liczbe litrow oleju
napedowego, na podstawie ktérej wyliczono kwotg zwrotu podatku réwna wysokosci
ustalonego limitu zwrotu podatku akcyzowego, zamiast faktycznej liczby litrow
zakupionego oleju napedowego wynikajacej z faktur VAT.
Dokonanie przez pracownika urzedu korekty we wnioskach producentow rolnych,
w czesci dotyczacej oswiadczenia o posiadanych uzytkach rolnych — w jednej sprawie
z pierwszej tury zakoficzonej wydaniem decyzji oznaczonej WOSiR.3111.1.47.2014
oraz w dwoch sprawach z drugiej tury 2014 r. zakonczonych wydaniem decyzji
oznaczonych WOSiR.3111.2.10.2014 i WOSiR.3111.2.16.2014.
Wskaza¢ nalezy, ze nanoszenie zmian w tre§ci wniosku producenta rolnego powinno
by¢ dokonane przez niego w sposob czytelny, poprzez skreslenie niepoprawnej tresci,
tak aby pierwotny zapis pozostat czytelny. Obok korekty nalezy wpisaé tres¢ poprawng
wraz z podpisem wnioskodawcy, ktory sktada wniosek pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej za skladanie falszywych o$wiadczen, wynikajacej z art. 297 § 1 ustawy Kodeks
karny™.
Niezgodnosci wynikajace ze sktadanych przez producentéw rolnych podan lub braki
we whnioskach, takie jak:
a) niewskazanie w o$wiadczeniu o powierzchni uzytkéw rolnych:

— nazwy gminy, w ktorej polozone sa uzytki rolne stanowigce przedmiot wniosku

— w jednej sprawie z pierwszej tury zakonczonej wydaniem decyzji oznaczonej

WOSIR.3111.1.2.2014,

12

13

14

Decyzje oznaczone: WOSIiR.3111.1.2.2014, WOSiR.3111.1.11.2014, WOSiR.3111.1.14.2014,
WOSIR.3111.1.23.2014, WOSiR.3111.1.26.2014, WOSiR.3111.1.29.2014, WOSiR.3111.1.32.2014,
WOSIR.3111.1.41.2014, WOSiR.3111.1.44.2014, WOSiR.3111.1.47.2014, WOSiR.3111.1.50.2014,
WOSIR.3111.1.53.2014, WOSiR.3111.1.56.2014 i WOSiR.3111.1.59.2014

Decyzje oznaczone: WOSIR.3111.2.1.2014,WOSiR.3111.2.2.2014, WOSIR.3111.2.3.2014,
WOSIR.3111.2.4.2014, WOSiR.3111.2.5.2014, WOSiR.3111.2.9.2014, WOSiR.3111.2.10.2014,
WOSIR.3111.2.11.2014, WOSiR.3111.2.12.2014, WOSiR.3111.2.13.2014, WOSiR.3111.2.14.2014,
WOSiR.3111.2.15.2014, WOSiR.3111.2.16.2014, WOSiR.3111.2.18.2014 i WOSiR.3111.2.19.2014
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz. U. Nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.).



— nazwy gminy, w ktorej polozone sg uzytki rolne stanowigce przedmiot wniosku
oraz roku okres$lajacego stan ewidencji gruntow i budynkow — w jednej sprawie
z drugiej tury 2014 r. zakonczonej wydaniem decyzji oznaczonej
WOSIR.3111.2.18.2014,

b) liczby oraz nazwy zalacznikdw — w pieciu sprawach z pierwszej tury zakonczonych
wydaniem decyzji oznaczonych: WOSiR.3111.1.20.2014, WOSiR.3111.1.26.2014,
WOSiR.3111.1.38.2014,  WOSiR.3111.1.41.2014 i ~ WOSiR.3111.1.59.2014
oraz dwoch sprawach z drugiej tury 2014 r. zakonczonych wydaniem decyzji
oznaczonych WOSiR.3111.2.12.2014 i WOSiR.3111.2.19.2014,

C) rozbiezno$ci pomiedzy cze$cig dotyczacg o$wiadczenia o wspotposiadanej
powierzchni uzytkéw rolnych, a czescig dotyczaca zgody wspotposiadaczy na wyplate
zwrotu podatku  akcyzowego, polegajace na niewskazaniu  powierzchni
wspotposiadanych uzytkow, pomimo wskazania imienia i nazwiska wspotposiadacza,
wraz z podpisem potwierdzajacym zgode¢ na wyptate zwrotu podatku akcyzowego
— W jednej sprawie z pierwszej tury =zakonczonej decyzjg o0znaczong
WOSiR.3111.1.32.2014 oraz jednej sprawie z drugiej tury 2014 r. zakofczonej
decyzja oznaczona WOSIiR.3111.2.1.2014; w ww. przypadkach producenci
niewlasciwie wykazali grunty stanowigce wspotwlasno$¢ matzenska jako bedace
ich wilasnoscia,

d) rozbiezno$ci pomiedzy liczba faktur VAT wskazang we wniosku producenta rolnego
ztozonym w pierwszej turze 2014 r., na podstawie ktorego wydano decyzj¢ oznaczona
WOSIiR.3111.1.23.2014, oraz w dwéch wnioskach z drugiej tury 2014 r.,
na podstawie ktorych wydano decyzje oznaczone WOSIR.3111.2.1.2014
i WOSiR.3111.2.11.2014, a liczba zatacznikow znajdujacych sie w aktach.
Obowiagzek wskazania ww. danych wynika z formularza stanowigcego zalacznik

do rozporzadzenia w sprawie wzoru wniosku o zwrot podatku akcyzowego.

Ponadto w przypadku dotgczenia do wniosku 0 zwrot podatku akcyzowego kopii
faktur VAT dokumentujacych zakup oleju napgdowego przez wnioskodawcow, adnotacje
o tresci ,,przyjeto w dniu ... do zwrotu czesci podatku akcyzowego” stawiano na kopiach bez
udokumentowania w aktach sprawy, ze ww. adnotacje zostaly rowniez postawione

na oryginatach faktur VAT.



Przedstawiajac powyzsze informuje, ze ustalenia kontroli wskazuja na brak
zachowania nalezytej staranno$ci przy wydawaniu objetych badaniem decyzji, co skutkowato
powstaniem wyzej wymienionych nieprawidtowosci 1 uchybien.

W zwigzku z powyzszym realizacje zadania w przedmiocie zwrotu podatku
akcyzowego zawartego w cenie oleju napgdowego wykorzystywanego do produkcji rolnej
w zakresie:

- weryfikacji terminowosci sktadania wnioskéw przez producentéw rolnych, zachowania
wlasciwosci miejscowej organu, terminowosci wydawania decyzji, kompletnosci
sporzadzenia wnioskow o przekazanie dotacji, terminowosci sktadania wnioskow gminy
o przekazanie dotacji celowej, terminowosci przekazywania przez gming okresowych
1 rocznych sprawozdan rzeczowo-finansowych 1 rozliczen dotacji z realizacji wyptat
zwrotu podatku akcyzowego, terminowos$ci zwrotu kwoty dotacji oraz terminowosci
podania do publicznej wiadomosci wykazu podmiotow, ktorym udzielono pomocy
publicznej — ocenia si¢ pozytywnie,

- prawidlowosci rozpatrzenia wnioskow — ocenia si¢ pozytywnie z uchybieniami,

- weryfikacji kompletnosci wnioskéw producentéw rolnych, weryfikacji kompletnosci
I zgodnosci zalgcznikow opisanych we wnioskach z dotgczonymi dokumentami,
kompletnosci decyzji, terminowosci wyptat zwrotu podatku akcyzowego producentom
rolnym, rzetelno$ci sporzadzenia wnioskéw o przekazanie dotacji, kompletnosci
i rzetelnosci  okresowych i rocznych  sprawozdan  rzeczowo-finansowych
i rozliczen dotacji z realizacji wyptat zwrotu podatku — ocenia si¢ pozytywie

z nieprawidlowosciami.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia zobowiazuje Pana Burmistrza do podjecia
dzialan w celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowosci, a w szczegolnosci do:

1. Okreslania w rozstrzygnieciach decyzji ustalajacych zwrot rocznego limitu zwrotu podatku
oraz czesci limitu pozostatej do wykorzystania, zgodnie z art. 5 ust. 3 ustawy o zwrocie
podatku akcyzowego.

2. Okreslania w rozstrzygnigciach decyzji  ustalajagcych zwrot podatku akcyzowego
— W przypadkach, gdy ze zgromadzonych w postgpowaniu dowoddéw wynika taka
konieczno$¢ — informacji o odmowie zwrotu podatku akcyzowego ponad roczny limit,
zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego oraz art. 104 § 2 k.p.a.

3. Przestrzegania terminéw wyptat zwrotu podatku akcyzowego okreslonych w art. 7 ust. 1

ustawy o zwrocie podatku akcyzowego.



4. Rzetelnego sporzadzania wnioskdw o przekazanie gminie dotacji na postgpowanie
w sprawie zwrotu producentom rolnym podatku akcyzowego oraz okresowych i rocznych
sprawozdan rzeczowo-finansowych, a takze okresowych i1 rocznych rozliczen dotacii,
stosownie do § 2 1 § 6 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie przekazywania gminom dotacji

celowej.

Ponadto wskazuje na konieczno$¢:

1. Okreslania wysokoSci zwrotu podatku akcyzowego w wydawanych decyzjach zgodnie
z art. 4 ust. 1 ustawy o zwrocie podatku akcyzowego, a w przypadku decyzji oznaczonych
WOSIR.3111.1.14.2014 oraz WOSiR.3111.2.7.2014, przyznajacych producentom rolnym
zwrot podatku w nieprawidtowej wysokosci — rozwazenia ich weryfikacji w jednym
z tryboéw nadzwyczajnych okreslonych w k.p.a.

2. Zamieszczania na rocznych i okresowych rozliczeniach dotacji oraz sprawozdaniach
rzeczowo-finansowych czytelnego podpisu osoby upowaznionej do jego ztozenia.

3. Wskazywania w uzasadnieniach decyzji przyznajacych zwrot podatku akcyzowego
faktycznej liczby litréw zakupionego oleju napgdowego wynikajacej z faktur VAT
dotaczonych do wniosku o zwrot podatku akcyzowego.

4. Wskazywania w wydawanych decyzjach wiasciwego roku, w ktérym wnioskodawca ztozyt
whniosek o zwrot podatku akcyzowego, oraz terminu, w ktorym mogt odebraé zwrot.

5. Wiasciwego dokumentowania zmian nanoszonych na wnioski o przyznanie zwrotu podatku

akcyzowego.

Ponadto zwracam uwage Pana Burmistrza na konieczno$¢ weryfikacji wnioskow 0 zwrot
podatku akcyzowego sktadanych przez producentow rolnych pod katem kompletnosci
1 rzetelnosci ich wypelnienia, a takze — w przypadku dotaczenia do wniosku kopii faktur VAT
potwierdzajacych zakup oleju napgdowego — dokumentowania w aktach sprawy, ze adnotacje
o tresci ,,przyjeto w dniu ... do zwrotu czesci podatku akcyzowego” zostalty sporzadzone

roOwniez na oryginatach faktur VAT.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli
w administracji rzadowe;j B od wystapienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze

oraz zobowigzuj¢ Pana Burmistrza na podstawie art. 49 ww. ustawy do przekazania,

1> Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092).



w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, pisemnej
informacji o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow lub przyczynach

ich niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci.
z up. Wojewody Mazowieckiego

Joanna Zych

Zastepca Dyrektora Wydziatu Kontroli
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