Warszawa, 05 lipca 2022 r.

WI-1.7840.7.44.2021.JK

DECYZJA NR 501/SAAB/2022

Na podstawie art. 28, art. 30b ust. 1, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4 i art. 36 oraz art. 82 ust. 3
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (Dz. U. z 2021 r., poz. 2351), art. 9ac ust. 1 ustawy
z dnia 28 marca 2003 r. o transporcie kolejowym (Dz. U. z 2021 r., poz. 1984) — dalej u.t.k., oraz na
podstawie art. 104, art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U.z 2021 r., poz. 735 ze zm.) — dalej kpa., po rozpatrzeniu wniosku
0 pozwolenie na budowg¢ i rozbidrke z dnia 29 kwietnia 2021r., uzupetnionego w dniu 17 czerwca
2021 r. oraz zmienionego w dniu 24 czerwca 2022 r.

zatwierdzam projekt budowlany i udzielam pozwolenia na budowe i rozbiérke

dla:
PKP Polskie Linie Kolejowe S.A.
ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa

obejmujace:

»przebudowa linii kolejowej nr 3 na szlakach przyleglych do stacji Ozaréw Mazowiecki od km
10+450 do km 13+550, od km 16+850 do km 18+760 oraz od km 21+200 do km 22+280 w zakresie
urzadzen sterowania ruchem kolejowym, budowy przylaczy, sieci teletechnicznych
| energetycznych, zabudowa i demontaz konteneréw i urzadzen zewnetrznych oraz dokonanie
niezbednych rozbiorek w ramach zadania: ,,Opracowanie dokumentacji projektowej oraz
realizacja rob6t budowlanych w formule ,Projektuj i Buduj” dla projektu POIS 5.1-16
»Poprawa przepustowosci Linii Kolejowej E20 na odcinku Warszawa-Kutno, Etap |: prace na
linii kolejowej nr 3 na odc. Warszawa-Granica LCS Lowicz” Adres zamierzenia budowlanego,
dziatki ew.: nr 58/13, nr 58/10 z obrebu 0011 Mory; nr 19/8, nr 19/9 z obrgbu 0005 Jawczyce; nr 69
z obrebu 0007 Konotopa; nr 361, nr 347/6, nr 343/1 z obrebu 0013 Ottarzew; nr 19, nr 7/1 z obrebu
0004 Gotaszew; nr 511/12 z obrgbu 0019 Plochocin; nr 16 z obrebu 0035 SHR Wolica, jed. ew.
nr 143206 5, gmina Ozaréw Mazowiecki, powiat warszawski zachodni, wojewodztwo mazowieckie

autorzy projektu budowlanego:

~ mgr inz. arch. IS uprawnienia budowlane nr ew. [EEEESEEEE

w specjalnos$ci architektonicznej, cztonek Wielkopolskiej Okregowej Izby Architektow RP, nr ew.

— mgr inz. arch. _ uprawnienia budowlane nr ew. - w_specjalnosci

architektonicznej, cztonek Wielkopolskiej Okrggowej Izby Architektow RP, nr ew.
— mgr inz. , uprawnienia budowlane nr ew. _ w specjalnosci konstrukcyjno-
budowlanej, czlonek Mazowieckiej Okr¢gowej Izby Inzynieroéw Budownictwa, nr ew.

mgr  inz. , uprawnienia budowlane nr ew. _

w specjalnosci kolejowej, cztonek Mazowieckiej Okrggowej Izby Inzynieroéw Budownictwa,
nrew.




Bver iz IS uprawnienia  budowlane nr ew. NN

w specjalnosci kolejowej, czlonek Mazowieckiej Okrggowej Izby Inzynieréw Budownictwa,
nre

mgr inz. , uprawnienia budowlane nr ew. _
W specjalnos$ci instalacyjno-inzynieryjnej w zakresie sieci i instalacji elektrycznych, czlonek
Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa, nr ew.
mgr inz. , uprawnienia budowlane nr ew. , W specjalnos$ci
instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji i urzadzen elektrycznych i elektroenergetycznych, cztonek
Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa, nr ew.
mgr inz. _ uprawnienia budowlane nr ew.
w specjalnos$ciach instalacyjnych w telekomunikacji przewodowej wraz z infrastrukturg
towarzyszacg, czlonek Podlaskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa, nr ew.

mgr  inz. , uprawnienia budowlane nr ew. _

w specjalnosciach telekomunikacyjnej, cztonek Kujawsko-Pomorskiej Okr¢gowej Izby Inzynierow
Budownictwa, nr ew.

z zachowaniem nastepujacych warunkoéw, zgodnie z art. 36 ust. 1 pkt 1-4 oraz art. 42 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane:
Szczegodlne warunki zabezpieczenia terenu budowy/rozbiorki i prowadzenia robot budowlanych:

1.

How

10.

11.

Inwestor jest obowigzany zapewni¢ objecie kierownictwa budowy lub okreslonych robot
budowlanych oraz nadzor nad robotami przez osobg posiadajaca uprawnienia budowlane
w odpowiedniej specjalnosci i spetniajaca wymog art. 12 ust. 7 Prawo budowlane.

Zgodnie z art. 42 ust. 4 Prawa budowlanego, przy prowadzeniu rob6t budowlanych, do Kierowania
ktoérymi jest wymagane przygotowanie zawodowe w specjalnosci techniczno- budowlanej innej niz
posiada kierownik budowy, inwestor jest zobowigzany zapewni¢ ustanowienie kierownika robot
w danej specjalnosci.

Obiekt nalezy wyznaczy¢ na gruncie przez uprawnionego geodetg.

Roboty nalezy realizowa¢ zgodnie z dokumentacja budowlana, w sposdb zapewniajacy
bezpieczenstwo ludzi 1 mienia, oraz ochron¢ srodowiska.

Roboty budowlane wykonywane w miejscach kolizji lub zblizen budowanego obiektu
Z podziemnym uzbrojeniem terenu nalezy wykonywac recznie i ze szczeg6lng ostroznoscig pod
nadzorem inspektorow wilasciwych stuzb.

Nalezy dostosowa¢ si¢ do warunkéow wskazanych w decyzjach, zaleceniach, opiniach
a w szczego6lnosci do opinii Nr 142/2021 PKP S.A. Oddziat Gospodarowania Nieruchomosciami
w Warszawie Kolejowy Zespdt Uzgadniania Dokumentacji Projektowej z dnia 16 kwietnia 2021 .
Nalezy dostosowaé si¢ do warunkow wskazanych w decyzji z dnia 3 kwietnia 2012 r.
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.3.2011.TS
Nalezy dostosowac si¢ do warunkéw wskazanych decyzji zmieniajacej z dnia 17 grudnia 2014 r.
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.8.2014.EWA
Nalezy dostosowac si¢ do warunkow wskazanych postanowieniu z dnia 24 czerwca 2017 r.
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.3.2017.AG
Nalezy dostosowa¢ si¢ do warunkoéw wskazanych postanowieniu z dnia 29 kwietnia 2022 r.
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgadniajacym warunki realizacji
inwestycji, znak: WOOS-11.4222.15.2021.MBR.10

Zgodnie z art. 43 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, przed zakonczeniem robot nalezy wykonac
powykonawcza inwentaryzacje geodezyjng, za$ obiekty lub elementy obiektow budowlanych
ulegajagce zakryciu, wymagajace wykonania inwentaryzacji geodezyjnej, podlegaja inwentaryzacji
przed ich zakryciem.



12. Przy wykonywaniu roboét, zgodnie z art. 10 powotanej wyzej ustawy Prawo budowlane, nalezy
stosowa¢ wyroby dopuszczone do obrotu i stosowania, wg przepisdOw ustawy z dnia 16 kwietnia
2004r. o wyrobach budowlanych (Dz. U. z 2021 r., poz. 1213).

13. Zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy - Prawo budowlane, decyzja o pozwoleniu na budowe wygasa,
jezeli budowa nie zostanie rozpoczeta przed uptywem 3 lat od dnia, w ktéorym ta stanie si¢
ostateczng, lub budowa zostanie przerwana na okres dtuzszy niz 3 lata.

3. Terminy rozbiorki:

1) istniejacych obiektow budowlanych nieprzewidzianych do dalszego uzytkowania

- rozbiorka bramki sygnatowej semafora C na posterunku odgateznym Warszawa Gotabki,

- rozbidrka kontenera (Szafa kontenerowa) blokady Eac na post. odgateznym Warszawa Gotabki,

- rozbidrka kontenera po drozniku przejazdowym post. odgateznym Warszawa Golabki,

- rozbidrka gtowic sygnalizatoréw na posterunkach Warszawa Gotabki i Ptochocin,

- rozbidrka obwodow SOT-2 na posterunkach Warszawa Gotabki i Ptochocin,

- rozbidrka aparatury wewnetrznej — urzadzenia stk znajdujace si¢ w rozbieranych kontenerach na
posterunkach Warszawa Gotabki i Ptochocin,

W terminie waznoS$ci niniejszej decyzji

4. Szczegblowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie.

Zgodnie z art. 19 ustawy Prawo budowlane oraz § 2 ust. 1 pkt 19 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r. w sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktérych
realizacji jest wymagane ustanowienie inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r. Nr 138,
poz. 1554), nakladam na inwestora obowigzek ustanowienia inspektora nadzoru inwestorskiego,
nad wykonaniem rob6t budowlanych w zakresie ustalonym w projekcie budowlanym,
zatwierdzonym niniejsza decyzja, posiadajacych uprawnienia budowlane w odpowiedniej
specjalnosci.

5. Nakladam obowigzek wykonania analizy porealizacyjnej na warunkach i1 w zakresie okreslonym

w postanowieniu z dnia 29 kwietnia 2022 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w  Warszawie  uzgadniajgcym  warunki  realizacji  inwestycji, = znak: = WOOS-
11.4222.15.2021.MBR.10, wykonania badan monitoringowych zgodnie z decyzja z dnia
3 kwietnia 2012 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-
11.4201.3.2011.TS oraz decyzja z dnia 17 grudnia 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.8.2014.EWA (art. 93 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. 0 udost¢pnianiu informacji o s$rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. 2021 r.
poz. 2373).

Obszar oddzialywania obiektu, o ktorym mowa w art. 3 pkt 20 Prawa budowlanego, obejmuje
dziatki ewidencyjne, na ktorych prowadzone beda roboty budowlane wskazane powyzej w sentencji
decyzji.

Dziatajac na podstawie art. 108 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego,

nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci
UZASADNIENIE

W dniu 29 kwietnia 2021 r. ztozono w tutejszym organie wniosek inwestora: PKP Polskie Linie

Kolejowe S.A., ul. Targowa 74, 03-734 Warszawa, reprezentowany przez || G
o wydanie decyzji pozwolenia na budoweg i rozbiorke dla realizacji inwestycji pn.: ,,przebudowa
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https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrtg4ytgmrygq4da

urzadzen sterowania ruchem kolejowym na szlakach przylegtych od km 10+450 do km 13+550, od km
16+850 do km 18+760 oraz od km 21+200 do km 22+280 odcinka linii kolejowej nr 3 oraz dokonanie
niezb¢dnych rozbiorek. W ramach zadania: ,,Opracowanie dokumentacji projektowej oraz realizacja
rob6t budowlanych w formule ,,Projektuj i Buduj” dla projektu POIiS 5.1-16 ,,Poprawa przepustowosci
Linii Kolejowej E20 na odcinku Warszawa-Kutno, Etap I: prace na linii kolejowej nr 3 na odc.
Warszawa-Granica LCS Lowicz”.

Na wstepie tutejszy organ ustalit, ze dziatki ewidencyjne na ktorych planowana jest inwestycja,
stanowig obszar kolejowy oraz teren zamkniety na podstawie decyzji nr 14 Ministra Infrastruktury
w sprawie ustalenia terendw zamknietych, przez ktore przebiegaja linie kolejowe z dnia 18 wrze$nia
2020 r. ( Dz. Urz. M1 z 2020 r. poz. 38).

Zgodnie z art. 82 ust. 3 pkt 3a i 5 Prawo budowlane organem pierwszej instancji administracji
architektoniczno-budowlanej w sprawach obiektéw i robot budowlanych usytuowanych na terenie
zamknigtym oraz obszarze kolejowych jest wojewoda.

Kolejno tutejszy organ dokonat sprawdzenia kompletnosci wniosku pod wzgledem formalno-
prawnym i w tym zakresie stwierdzit nieprawidlowo$ci. W zwigzku z powyzszym na podstawie
przepisow art. 64 § 2 Kpa, pismem z dnia 12 maja 2021 r. wezwal pelnomocnika inwestora
do uzupelnienia wniosku.

Whiosek zostat ostatecznie uzupetniony w dniu 17 czerwca 2021 r.
Inwestor do wniosku o pozwolenie na budowg i rozbidrke dotaczyt:

1.cztery egzemplarze projektu budowlanego wraz z zaswiadczeniem o ktorym mowa w art. 12 ust. 7
Prawa budowlanego aktualnym na dzien opracowania projektu,

2.0$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,

3.0dpis decyzji Nr 111/11/2018 Wojewody Mazowieckiego z dnia 19 listopada 2018 r.
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego, znak: WI-11.746.1.80.2018.KP/ZK

4.0dpis decyzji Nr 424/111/2015 Wojewody Mazowieckiego z dnia 24 listopada 2015 r. o ustaleniu
lokalizacji linii kolejowej, znak: WI-111.747.2.10.2015.ES

5.0dpis postanowienia Nr 1341/SAAB/2021 Wojewody Mazowieckiego z dnia 20 wrzes$nia 2021 r.
0 sprostowaniu decyzji lokalizacyjnej, znak: WI-11.746.1.80.2018.KP/ZK (1K1)

6.0dpis z decyzji z dnia 3 kwietnia 2012 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, znak: WOOS$-11.4201.3.2011.TS

7.0dpis decyzji zmieniajacej z dnia 17 grudnia 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, znak: WOOS$-11.4201.8.2014.EWA

8.0dpis postanowienia z dnia 24 czerwca 2017 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, znak: WOOS$-11.4201.3.2017.AG

9.zgody wiasciciela obiektu na rozbiorki

10.  szkic usytuowani obiektu budowlanego

11. opis zakresu i sposobu prowadzenia robot rozbiorkowych

12. opis sposobu zapewnienia bezpieczenstwa ludzi i mienia

13. pelnomocnictwo

14. optaty skarbowe.

Tutejszy organ, wypetniajac warunek okreslony w art. 9ac ust. la u.t.k, zawiadomit strony
postepowania poprzez zawiadomienie i obwieszczenie w urzedzie wojewddzkim i urzedach gmin
wlasciwych ze wzgledu na przebieg linii kolejowej, na stronach internetowych tych gmin oraz urzedu
wojewodzkiego, a takze w prasie lokalnej. Publiczne obwieszczenie o wszczeciu postgpowania
nastgpito w dniu 7 lipca 2021 r.

W obwieszczeniach i zawiadomieniach, aby zapewni¢ stronom czynny udziat w postepowaniu,
na kazdym jego etapie, organ poinformowat strony gdzie moga si¢ zapozna¢ z aktami sprawy oraz
gdzie moga zglasza¢ uwagi 1 wnioski do prowadzonego postepowania. Organ nie ograniczyt stronom
terminu wypowiadania si¢ w przedmiotowym postgpowaniu administracyjnym, wskazujac, ze strony
moga sktada¢ uwagi 1 wnioski do czasu wydania orzeczenia w sprawie.



Dla przedmiotowe] inwestycji inwestor przedtozyl wniosek o przeprowadzenie ponownej oceny
oddziatywania na $rodowisko w zwigzku z decyzjg z dnia z dnia 3 kwietnia 2012 r. Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.3.2011.TS oraz decyzja
zmieniajaca z dnia 17 grudnia 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie,
znak: WOOS-11.4201.8.2014.EWA

Wobec powyzszego przy piSmie z dnia 23 czerwca 2021 r. tutejszy organ na podstawie art. 89 ust.
1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz 0 ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
z 2020 r., poz. 283) przekazat Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Warszawie raport
0 oddziatywaniu na $rodowisko oraz kopi¢ wniosku o pozwolenie na budowe w celu uzgodnienia
warunkow realizacji przedmiotowej inwestycji.

W dniu 4 marca 2022 r. do tutejszego organu wptyngto pismo Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie o zapewnienie mozliwosci udzialu spoteczenstwa w trybie art. 33-36 i art. 38
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r.,
poz. 2373).

Wobec powyzszego w ramach obowiagzku, tutejszy organ poprzez obwieszczenia oraz
zawiadomienia poinformowal o mozliwosci udzialu spoteczenstwa w trakcie przeprowadzania
ponownej oceny oddziatywania na srodowisko. Informacja w powyzszej sprawa zostata obwieszczona
na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej/BIP w urzedzie wojewddzkim oraz urzedach gmin
wlasciwych ze wzgledu na lokalizacj¢ inwestycji, a takze w prasie o zasiegu lokalnym.

W obwieszczeniach 1 zawiadomieniach, aby zapewni¢ mozliwos¢ udzialu spoleczenstwa
w trakcie przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania na $rodowisko przed wydaniem decyzji
0 pozwoleniu na budowg, organ poinformowat strony gdzie moga si¢ zapozna¢ z aktami sprawy oraz
gdzie moga zglasza¢ uwagi 1 wnioski do prowadzonego postgpowania. Organ do sktadania uwag
1 wnioskow wskazal termin od 23 marca 2022 r. do 22 kwietnia 2022 r.

W trakcie przeprowadzania ponownej oceny odzialywania na srodowisko, do tutejszego urzedu
nie wplynat zaden wniosek w zwigzku z zapewnionym udziatem spoteczenstwa.

Kolejno postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2022 r. (wptyw do tutejszego urzedu w dniu 2 maja
2022 r.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-
11.4222.15.2021.MBR.10 uzgodnil realizacj¢ przedsigwzigcia w zwiazku z przeprowadzonym
postepowaniem w sprawie ponownej oceny oddzialywania na Srodowisko wskazujac okreslone
warunki do spehienia, o ktorych mowa ponizej w tresci uzasadnienia.

Nastepnie tutejszy organ dokonal sprawdzenia przedmiotowego wniosku pod wzgledem
materialno-prawnym, zgodnie z przepisami art. 35 ust. 1 Prawa budowlanego t;.:

1. zgodno$¢ projektu budowlanego z warunkami okreslonymi w decyzji Nr 111/11/2018 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 19 listopada 2018 r. o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego,
znak: WI-11.746.1.80.2018.KP/ZK, decyzji Nr 424/111/2015 Wojewody Mazowieckiego z dnia
24 listopada 2015 r. o ustaleniu lokalizacji linii kolejowej, znak: WI-111.747.2.10.2015.ES, oraz
w zakresie warunkow ochrony $rodowiska wskazanych w decyzji z dnia 3 kwietnia 2012 r.
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.3.2011.TS,
decyzji zmieniajacej z dnia 17 grudnia 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.8.2014.EWA oraz postanowieniu z dnia 29 kwietnia 2022 r.
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgadniajacym warunki realizacji
inwestycji, znak: WOOS$-11.4222.15.2021.MBR.10
zgodnosci projektu zagospodarowania terenu z przepisami techniczno-budowlanymi;
3. kompletno$¢ projektu budowlanego i1 posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
| sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia;
4. wykonanie, a w przypadku obowiazku sprawdzenia projektu, o ktorym mowa w art. 20 ust. 2
ustawy Prawo budowlane, takze sprawdzenie projektu przez osobg posiadajaca uprawnienia

N



budowlane i legitymujaca si¢ aktualnym na dzien opracowania projektu zaswiadczeniem, o ktorym
mowa w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzono nieprawidtowosci i braki w zataczonym projekcie
budowlanym, w zwigzku z powyzszym postanowieniem Nr 609/SAAB/2022 z dnia 12 maja 2022 r.
inwestor zostal wezwany do uzupelnienia projektu budowlanego, w terminie dziewig¢édziesigciu dni od
dnia dor¢czenia postanowienia.

W dniu 6 czerwca 2022 r. pelnomocnik inwestora przedtozyt uzupetiony projekt budowlany.
Analiza przedtozonej w uzupehieniu dokumentacji projektowej wykazala, ze nieprawidtowosci
wskazane ww. postanowieniu nakltadajacym obowigzek uzupeilnienia brakow nie zostaly przez
petnomocnika inwestora prawidtowo uzupetnione.

Wobec powyzszego, tutejszy organ pismem z dnia 9 czerwca 2022 r. wezwal pelnomocnika
inwestora do wyjasnien oraz prawidtowego uzupetnienia projektéw budowlanych.

W dniu 24 czerwca 2022 r. pelnomocnik inwestora przedtozyt wyjasnienia do ww. wezwania
oraz uzupehiony projekt budowlany, a takze dokonat korekty wniosku o pozwoleniu na budoweg
1 rozbiorke w zakresie nazwy zamierzenia budowalnego, wskazujac inwestycj¢ pn. ,,przebudowa linii
kolejowej nr 3 na szlakach przylegtych do stacji Ozaréw Mazowiecki od km 10+450 do km 13+550,
od km 16+850 do km 18+760 oraz od km 21+200 do km 22+280 w zakresie urzadzen sterowania
ruchem kolejowym, budowy przytaczy, sieci teletechnicznych i energetycznych, zabudowa i demontaz
kontenerow i urzadzen zewnetrznych oraz dokonanie niezbednych rozbidérek w ramach zadania:
»Opracowanie dokumentacji projektowej oraz realizacja rob6t budowlanych w formule ,,Projektu;j
i Buduj” dla projektu POIS 5.1-16 ,,Poprawa przepustowoséci Linii Kolejowej E20 na odcinku
Warszawa-Kutno, Etap I: prace na linii kolejowej nr 3 na odc. Warszawa-Granica LCS Lowicz”.

Ponowna analiza przedlozonej w wuzupehieniu dokumentacji projektowej wykazala,
ze nieprawidtowosci wskazane ww. postanowieniu nakladajacym obowigzek uzupelienia brakow
zostaty przez pelnomocnika inwestora uzupeinione.

W przedlozonej dokumentacji projektowej, W zwigzku z art. 95 ust. 2 ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko — dalej ustawa oos., warunki
realizacji przedsiewzigcia okreslone w ww. decyzji z dnia 3 kwietnia 2012 r. Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-11.4201.3.2011.TS, decyzji zmieniajacej z dnia
17 grudnia 2014 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie, znak: WOOS-
11.4201.8.2014.EWA oraz postanowieniu z dnia 29 kwietnia 2022 r. Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie uzgadniajgcym warunki realizacji inwestycji, znak: WOOS-
11.4222.15.2021.MBR.10, zostaty przez inwestora uwzglgdnione.

Wymagania dotyczace ochrony srodowiska konieczne do uwzglednienia w dokumentacji
wymaganej do wydania decyzji, o ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$ w zwiazku z ww. decyzja
o s$rodowiskowych uwarunkowaniach oraz postanowieniem uzgadniajacym warunki realizacji
inwestycji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o $rodowiskowych
uwarunkowaniach, zostaty uwzglednione w dokumentacji projektowej w sposob nast¢pujacy:

Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
wynikajace z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Sposob spelnienia zapisow

Pkt. decyzji WOOS-11.4201.3.2011.TS z dnia 03.04.2012 r. oraz decyzii
postanowienia WOOS$-11.4222.15.2021.MBR.10 z dnia vl
29.04.2022 r.:
Zaplecza budowy (park maszynowy, baza materialowa i miejsca | Zaplecza budowy (park
sktadowania odpadow) nalezy: zorganizowa¢ na terenie | maszynowy, baza materialowa i
przeksztalconym antropogenicznie, poza terenami podmoktymi, jak | miejsca  skladowania odpadow)
rOwniez poza obszarami o stabej izolacji gtdéwnego poziomu | zaplanowano na terenie

121

uzytkowego wod podziemnych oraz zabezpieczy¢ przed
przedostawaniem si¢ zanieczyszczen do gruntu i wod. W przypadku
koniecznoséci ich lokalizacji na obszarze o wysokim i bardzo
wysokim  stopniu  zagrozenia wod  podziemnych nalezy

przeksztalconym antropogenicznie,
poza terenami podmokilymi, jak
roOwniez poza obszarami o stabej
izolacji gldwnego poziomu
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Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
wynikajace z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Sposob spelnienia zapisow

Pkt. decyzji WOOS-11.4201.3.2011.TS z dnia 03.04.2012 r. oraz decvzii
postanowienia WOOS-11.4222.15.2021.MBR.10 z dnia yal
29.04.2022 r.:
zaprojektowa¢ 1 zastosowaé przegrode zapewniajaca szczelng | uzytkowego wod podziemnych
izolacje wod gruntowych.
1.2.2 Zaplecza budowy oraz drogi dojazdowe nalezy zlokalizowac:
1221 W odleglosci min. 50 m od koryt rzecznych Nie dOtyCZy. przedmiotu niniejszego
postepowania

Poza nastgpujacymi odcinkami kilometrazowymi linii: km 19+500 -

21 + 100 na linii nr 447 (projekt nr 2) w okolicy Parzniewa oraz km

23+500 - 24+450 w okolicy Grudowa; km 22+400 - 22+600 na linii Nie dotvezy przedmiotu niniciszedo
1.2.2.2. nr 3 (projekt nr 8); km 22+500 - 21+800 na linii nr 2 (projekt nr 5); ost o)\/NaEl/iE 152€9

km 8+000 - 10+500 oraz km 6+500 - 8+000 (projekt nr 3), km | PO*'%P

16+500 - 18+000 oraz km 20+000 - 20+500 (projekt nr 5) oraz poza

przytorzami w Rembertowie i Legionowie.

123 Plac .budov’vy, dojazdy i miejsce squdowama matenaiow_ n_ale?zy Nie dotyczy przedmiotu
lokalizowa¢ poza terenami cennymi przyrodniczo takimi jak niniciszeco postepowania
rezerwaty przyrody i obszary Natura 2000. JS2CE0 POStep
Tereny zajete pod zaplecza budowy i drogi dojazdowe w obszarze

124 chronionego krajobrazu powinny zostaé ograniczone do | Nie dotyczy przedmiotu

o niezbednego minimum, a tereny przeksztalcone po zakonczeniu | niniejszego postgpowania
prac nalezy poddaé rekultywacji.

Prace modernizacyjne na wysokosci rzeki Utraty nalezy . .

1.25. wykonywac ze szczegdlng ostroznoscia a zaplecze budowy nalezy N.Ie. . dotyczy .przedmlotu

. . : . niniejszego postgpowania
lokalizowa¢ poza doling rzeki.

1.2.6. W zakresie ochrony drzew nalezy:

Prace w sgsiedztwie drzew i krzewo6w nieprzeznaczonych do
usunigcia  prowadzi¢ z  zabezpieczeniem ich  systemow . .
1.2.6.1. korzeniowych, pni oraz koron. Miejsca sktadowania materiatow N.Ie. . dotyczy .przedmlotu
, . . j o niniejszego postepowania
budowlanych czy drég dojazdowych zlokalizowaé poza zasiegiem
koron drzew.
Zabezpieczy¢ sasiadujace z inwestycja drzewa pomnikowe poprzez . .
1.2.6.2. ogrodzenie ich na czas trwania prac oraz lokalizacje zaplecza N.|e. . dotyczy .przedm|otu
. . niniejszego postepowania
budowy w odleglo$ci minimum 15 m od poszczego6lnych drzew.
Warstwe gle-by zdthq’ z pasa robot na'lezy 0dp0w1e’dn10 Zaplanowano wykorzystanie gleby

1.2.8. zdeponowaé i po zakonczeniu prac ponownie wykorzystaé do . ..
rekultywacji terenu z wykopow do rekultywacji terenu

129 W zakresie ochrony ptakow: w trakcie prowadzenia prac nalezy korzysta¢ z nowoczesnych maszyn o

T niskiej emisji hatasu, szczegdlnie w miejscach wyszczegdlnionych w ponizszych podpunktach.

Zaplanowano wykorzystanie

Na trasie linii nr 3 (projekt nr 8) na tgkach na odcinku tuz za noqupzesnych maszyn 0 UISkIEj

1.2.9.2. . emisji halasu, szczegélnie w
Ptochocinem w km 22+400 - 22+600. - 1

miejscach wyszczegdlnionych w
ponizszych podpunktach.

1293 Prace zwigzane z wycinkg drzew i krzewow nalezy prowadzi¢ od | Nie dotyczy przedmiotu

R 15 wrzeénia do konca lutego czyli poza sezonem legowym ptakoéw. | niniejszego postgpowania
W przypadku koniecznosci prowadzenia wycinki w okresie
legowym, nalezy kazde drzewo i1 kazdy krzew sprawdzi¢ pod . .

1.29.4. wzgledem wystepowania na nich gniazd ptasich za$ rl:lllnel ejsze ggo;gts:é);owanigrzedmlotu
konieczng wycink¢ prowadzi¢ pod nadzorem ornitologicznym z
uwzglednieniem przepiséw dotyczacych ochrony gatunkowe;.

1210 W zakresie ochrony ptazéw nalezy prowadzi¢ prace pod nadzorem | Zaplanowano nadzoér przyrodniczy

herpetologicznym z uwzglednieniem przepisow dotyczacych

nad inwestycja
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Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
wynikajace z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Sposob spelnienia zapisow

Pkt. decyzji WOOS-I 1.4201.3.2011.TS z dnia 03.04.2012 r. oraz decyzji
postanowienia WOOS-11.4222.15.2021.MBR.10 z dnia
29.04.2022 r.:
ochrony gatunkowej.
Zaplanowano roboty kablowe w
Prace przy uzyciu cigzkiego sprzetu nalezy prowadzi¢ w sposob | sposdb uniemozliwiajacy
1.2.10.1. | uniemozliwiajacy powstawanie zastoisk wody, w ktorych mogloby | powstawanie zastoisk wody, w
doj$¢ do sktadania skrzeku. ktorych ~ mogloby  dojs¢  do
sktadania skrzeku.
Likwidacji roélinnosci na terenach podmoktych nalezy dokonaé Nie dotyczy przedmiotu
1.2.10.2. poza sezonem wegetacyjnym, ktorego termin zostanie okreslony ninicjszego postepowania
przez nadzor przyrodniczy.
Ewentualne prace ziemne zwigzane z zasypywaniem oczek
wodnych i terené6w podmoklych nalezy wykonaé w okresie . .
1.2.10.3. | jesienno-zimowym bezposrednio po inspekcji terenu, a w Il:lifiejSzeggcgggtzgll)owanigrzedmIOtu
przypadku konieczno$ci przenoszenia zwierzat - niezwlocznie po
jej zakonczeniu.
W zakresie ochrony pazia zeglarza w przypadku koniecznosci
wycinki drzew i krzewow, stanowigcych rosliny zywicielskie pazia . .
1.2.11. zeglarza, nalezy dokona¢ nasadzen zastepczych w rejonie wycinki, :ﬁej szeggcgggtz%owanigrzedmIOtu
poza 15 m pasem ochronnym, z gatunkoéw rodzimych z rodzaju
glog, grusza, §liwa tarnina w stosunku 1:1.
1212 W przypadku koniecznosci umocnien rowow nalezy stosowac N.ie. . dotyczy .przedmiotu
wylacznie korytka plytkie typu Gara lub stowackiego. niniejszego postepowania
W zakresie ochrony obszaru Natura 2000 Poligon Rembertow
PLH140041 i Rezerwatu Bagno Jacka nalezy wszelkie prace
1213, budowlane w sasiedztwie obszaru Natura 2000 i rezerwatu N.ie. . dotyczy .przedmiotu
przyrody prowadzi¢ w sposéb minimalizujacy zmiany stosunkoéw | niniejszego postgpowania
wodnych, ograniczajac do minimum ingerencj¢ w pierwszy poziom
wodonos$ny.
Nalezy zapewni¢ nadzor przyrodniczy. W przypadku identyfikacji
zwierzat na terenie inwestycji nalezy dokonaé ich ewakuacji z Zapewniono nadzér przyrodniczy
1.2.14. terenu budowy. W przypadku wydanych decyzji administracyjnych nad inwestycja
z zakresu ochrony gatunkowej, nalezy obja¢ ich wykonanie
nadzorem.
Podczas usuwania ro$linnosci zarastajgcej nasyp kolejowy, nalezy
stosowac $rodki ochrony roslin posiadajace stosowne zezwolenie, Nie dotyczy orzedmioty
1.2.15. dla ktorych Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi wydal zezwolenie niniejszego postepowania
na wprowadzanie §rodka ochrony roélin do obrotu oraz stosowania
we wskazanym zakresie
Po zakonczonych robotach teren
Po zakonfczeniu prac, teren inwestycji nalezy uporzadkowaé i | inwestycji zostanie
1.2.16. przywroci¢ do stanu funkcjonalno$ci przyrodniczej oraz oczys$ci¢, | zrekultywowany i przywrdcony do
odpowiednio uksztaltowac i zrekultywowac. stanu funkcjonalnosci
przyrodniczej
Posadzony materiat ro§linny nalezy obja¢ 3 letnia pielegnacja. W . .
1.2.17. przypadku nie przyjecia si¢ roslin nalezy dokona¢ powtornych rlrlilneiejszeggcgz:tzqﬁowanigrndmIOtu
nasadzen.
W trakcie prowadzenia prac budowlanych nalezy: systematyczne
sprzata¢ plac budowy i zrasza¢ go wodg (w zaleznosci od potrzeb), . .
ograniczy¢ predkos$¢ jazdy pojazdow samochodowych w rejonie Zaplanowano cykliczne sp rzatanie
1.2.18. . h X ) placu budowy ze zraszaniem go
budowy, uwaznie tadowa¢ materialy sypkie na samochody, woda
przykrywa¢ plandekami skrzynie tadunkowe samochodéw

transportujgcych materialty sypkie (dotyczy tez ziemi z wykopow).
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Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
wynikajace z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Sposob spelnienia zapisow

Pkt. decyzji WOOS-11.4201.3.2011.TS z dnia 03.04.2012 r. oraz decvzii
postanowienia WOOS-11.4222.15.2021.MBR.10 z dnia yal
29.04.2022 r.:
Zaplanowano prowadzenie prac
Wszelkie prace prowadzi¢ przy uzyciu sprawnego technicznie | Pr2Y UZYCIU SPrawnego techmczmg
ksploatowanego i  konserwowanego w  sposéb | SPrZM cksploatowanego !
1.2.19. sprzgm, exsp . g' . - . g L .p ., . | konserwowanego w sposob
praw1dlow, o niskim poziomie emisji spalin i malej ucigzliwo$ci prawidtowy, o niskim poziomie
akustycznej. emisji spalin i malej ucigzliwo$ci
akustycznej.
Zaplanowano wykonywanie robot
budowlanych w rejonie terenow
Roboty budowlane w rejonie terenow chronionych akustycznie Chron'onXCh .akusFyC.ane
prowadzi¢ w porze dziennej, tj. w godzinach od 6:00 do 22:00. W prowa dzi¢ w p or.ze d21enne.J, 4. w
1.2.20 wyjatkowych przypadkach, uzasadnionych technologicznie i godzinach od 6:00 do 22:00. W
R . - > R wyjatkowych przypadkach,
organizacyjnie, dopuszcza si¢ pracg w porze nocnej, tj. w uzasadnionych technologicznie i
godzinach od 22:00 do 6:00. organizacyjnie, dopuszcza si¢ prace
W porze nocnej, tj. w godzinach od
22:00 do 6:00.
Zaplanowano lokalizacj¢ placu
Zaplecze budowy i parku maszyn budowlanych nalezy lokalizowa¢ | budowy i parku maszyn tak, aby
1.2.21. tak, aby prace nie stanowity ucigzliwosci ponadnormatywnych w | prace nie stanowily ucigzliwosci
terenach z zabudowg chroniong. ponadnormatywnych w terenach z
zabudowa chroniona.
Na etapie wykonawstwa zostanie
opracowany i1 wdrozony plan robot
aby urzadzenia emitujace hatas o
Nalezy opracowa¢ i wdrozy¢ taki plan robot, aby urzadzenia | duzym natgzeniu, w  poblizu
emitujagce halas o duzym natgzeniu, w poblizu zabudowan | zabudowah  mieszkalnych  nie
1.2.22. mieszkalnych ~ nie  pracowaly  jednoczeénie  oraz  aby | pracowaly jednoczesnie oraz aby
zoptymalizowaé wykorzystanie sprzetu budowlanego i $rodkéw | zoptymalizowac wykorzystanie
transportu (np. poprzez zminimalizowanie zbednych przejazdow). sprzetu budowlanego i srodkow
transportu (np. poprzez
zminimalizowanie zbednych
przejazdow).
Nalezy oszczgdnie korzysta¢ z terenu w sposOb zapewniajacy
ochrong S$rodowiska gruntowo - wodnego; nie pozostawiajac
niezasypanych wykopow, ktéore moglyby sta¢ si¢ tymczasowymi
zbiornikami retencyjnymi sptywajacych wod opadowych i | Z uwagi na charakter robét (roboty
1223 roztopowych infiltrujacych  stad bezposrednio do wod | kablowe i montazowe zakres nie
B podziemnych; nie odktadaé ziemi z wykopow, gruzu i odpadéw na | dotyczy przedmiotu niniejszego
drodze sptywu powierzchniowego wod. Nalezy unika¢ usuwania | Postgpowania
gornej warstwy gruntu ponizej glgbokosci  wystgpowania
zwierciadla wody podpowierzchniowego poziomu wodonosnego,
za wyjatkiem budowy tuneli obiektow kubaturowych.
Plac budowy oraz zaplecze budowy nalezy wyposazy¢ w $rodki do
neutralizacji rozlanych substancji ropopochodnych. W przypadku
awaryjnego zanieczyszczenia gruntu ww. substancjami, nalezy go L.
. . . - . S . . | Zaplanowano wyposazenie placu
niezwlocznie zebra¢ i przekaza¢ do utylizacji podmiotowi bud raz zaplecza w érodki d
1.2.24, posiadajacemu stosowne uprawnienia w tym zakresie. Substancje udowy o P srodit o

ropopochodne z zanieczyszczonych powierzchni utwardzonych
nalezy zebra¢ przy uzyciu odpowiednich sorbentéw i przekaza¢ do
utylizacji jw. Nalezy rowniez zabezpieczy¢ uzytkowane maszyny,
sprzet budowlany i transportowy przed wyciekiem paliw i olejow.

neutralizacji rozlanych substancji
ropopochodnych.




Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
wynikajace z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Sposob spelnienia zapisow

Pkt. decyzji WOOS-11.4201.3.2011.TS z dnia 03.04.2012 r. oraz decvzii
postanowienia WOOS-11.4222.15.2021.MBR.10 z dnia yal
29.04.2022 r.:
Nalezy stosowaé sprawny system odwadniania torowiska, obiektow
inzynierskich i kubaturowych. Na etapie eksploatacji nalezy
utrzymywac drozno$¢ drenazu, studzienek i innych urzadzen
kanalizacyjinych, a takze rowow 'odwadniajf;cych pp(.ltorze; Nie dotyczy orzedmiotu
1.2.25. dokonywac¢ systematycznych przegladow urzadzen zapewniajacych L .
. . . . . .. niniejszego postepowania
skuteczno§¢ dziatania poziomego drenazu odwadniajacego oraz
rowow odwadniajacych podtorze; osadniki studzienek zbiorczych
oraz osadniki zawiesiny ogélnej systematycznie oprozniaé z
nagromadzonych osadow.
Zaplanowano gromadzenie
Scieki sanitarne nalezy gromadzié w przeno$nych zbiornikach sc1ek0v,v samtarnych. LW
1.2.26 bezodptywowych i wywozié odpowiednimi pojazdami do | P rzenosnych zbiornikach
e . p y. wy .’y. ; P poj bezodptywowych oraz ich
najblizszej oczyszczalni sciekow. Wywozenie odpowiednimi
pojazdami do oczyszczalni
Nalezy minimalizowaé ilo§¢ powstajacych odpadéw poprzez ) )
wdrozenie systemu gospodarowania odpadami na etapie robot Z uwagi na charakter rob6t (r.oboty
wykonawczych, majacego na celu selekcjonowanie, zabezpieczanie zlemne oraz montazowe)
1.2.27. . ’ . , ' o zaplanowano odzysk gleby z
i systematyczne usuwanie odpadéw - przekazywanie ich w , :
. . C ; L wykopoéw celem jej ponownego
pierwszej kolejnosci do odzysku lub unieszkodliwiania, w wykorzystania
ostatecznosci na skladowisko odpadow.
NaleZy. wyp.osaZyé place budowy i za’p¥ecza techniczno - sogjglne Zaplanowano na etapie
w pojemniki (kontenery) zapewniajace selektywng zbidrke .
1.2.28. ; . ) L LT wykonawstwa selektywna zbiorke
odpadéw w zaleznosci od ich rodzajow, mozliwosci dalszego odpadow
zagospodarowania czy przetworzenia.
Odpady niebezpieczne gromadzi¢ w zamknigtych szczelnych i
oznakowanych pojemnikach odpornych na dziatanie sktadnikow
umieszczanych w nich odpadéow. Pojemniki nalezy zlokalizowaé w
wyznaczonym, ogrodzonym, zadaszonym miejscu o utwardzonym
p0d1f)2u. Miejsc? rpagazynov&'/ania’ odpadow niebezpieczny?h Nie dotyczy orzedmiotu
1.2.29. nalezy oznaczy¢ 1 zabezpieczyé przed dostgpem 0sob L .
i o i ) ) niniejszego postgpowania
nieupowaznionych i zwierzat oraz przed wplywem warunkéw
atmosferycznych. Odpady moga by¢ przekazywane wylgcznie
uprawnionym odbiorcom. Zuzyte drewniane podklady kolejowe
zaliczane do odpadow niebezpiecznych o kodzie 17.02.04 nalezy
przekaza¢ do utylizacji uprawnionej do tego firmie.
Odpady w postaci gruzu budowlanego oraz gleby i ziemi, w tym | Z uwagi na charakter robét (roboty
. . e . ziemne oraz montazowe)
kamienie oraz gruz ceglany w miar¢ mozliwosci nalezy
1.2.30. ) . , . zaplanowano odzysk gleby z
wykorzysta¢ we wlasnym zakresie (np. do wyréwnania terenu) lub . .
. . . wykopow celem jej ponownego
przekazac¢ uprawnionym odbiorcom. wykorzystania
Z uwagi na charakter robot (roboty
Odpady powstajace w trakcie robot ziemnych nalezy | ziemne oraz montazowe)
1.2.31. zagospodarowywa¢ tylko wtedy, gdy nie sg zanieczyszczone | zaplanowano odzysk gleby z
substancjami niebezpiecznymi. wykopoéw celem jej ponownego
wykorzystania
linne — czedci ziel K tezie. k . _ _
Odpadov&./e masy ros 1.nnre . cge;sm z1’e one, F)ra, ga Q?l?, c')r.zeme Nie dotyczy orzedmiotu
1.2.32. — nalezy rozdrabnia¢ i kierowa¢ w miar¢ mozliwosci do R .
. niniejszego postgpowania
kompostowania.
Nalezy przeprowadzi¢ inwentaryzacje budynkow i obiektow . .
1.2.33. przeznaczonych do rozbiorki pod katem wystgpowania azbestu. W Nie dotyczy przedmiotu

przypadku jego wystapienia, nalezy powierzy¢ rozbiorke

niniejszego postgpowania
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Warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksploatacji
wynikajace z Decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach Sposéb spelnienia zapiséw
Pkt. decyzji WOO0$-11.4201.3.2011.TS z dnia 03.04.2012 r. oraz P P eva P
postanowienia WOOS-11.4222.15.2021.MBR.10 z dnia yal
29.04.2022 r.:
uprawnionej do tego firmie.
Nalezy ogrodzi¢, dozorowa¢ i oznakowaé teren budowy znakami .
ST .. . . . S . Zaplanowano wygrodzenia miejsca
zawierajacymi informacje o zagrozeniach panujacych w jej poblizu, . ,
1.2.34 a teren dzielony pod stacje bazowe systemu radiolgcznos$ci prowadzenia - robot budowlan_ych
oot wydzielony pod stacje bazowe sy L | wraz z oznakowaniem
GSM-R nalezy ogrodzi¢ i zabezpieczy¢ przed dostgpem o0sOb informujacym o zagrozeniach
postronnych.

Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji potrzebnej do wydania decyzji, o

Pkt ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oos, okreslonych w decyzji o Sposéb spelnienia zapiséw
Decyz h . . . o
ji srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora decyzji
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dn. 3 kwietnia 2012 r., znak:
WOOS-11.4201.3.2011.TS,
Zaplecze budowy — park maszynowy, baze i miejsca sktadowania
odpadéw innych materiatdéw nalezy zaprojektowaé poza: km 19+500 — | Lokalizacje plac budowy,
21+100 na linii nr 447 (projekt nr 2) w okolicy Parzniewa oraz km | dojazdéw i miejsca sktadowania
131 23+500 — 24+450 w okolicy Grudowa, km 22+400 — 22+600 na linii | materialdéw  zaplanowano poza
- nr 3 (projekt nr 8), km 22+500 — 21+800 na linii nr 2 (projekt nr 5), km | terenami cennymi przyrodniczo na
8+000 — 10+500 oraz 6+500 — 8+000 (projekt nr 3), km 16+500 — | terenach przeksztatconych
15+000 oraz 20+000 — 204500 (projekt 5), przytorzami w | antropologicznie.
Rembertowie i Legionowie tj. obszarami cennymi przyrodniczo.
1.3.2. W zakresie przejs¢ dla zwierzat nalezy:
Zaprojektowaé przejscie dla $rednich zwierzat w km 314801 poprzez
budowg badz rozbiorke istniejacego 1 budowe nowego mostu
1.3.2.1 | masywnego na rowie; minimalne parametry nowego mostu to $wiatlo | Nie dotyczy przedmiotu
poziome ok. 7,5m, $wiatto pionowe minimum 1,8m oraz wyposazenie w | niniejszego postepowania
suchg potke potozong ponad lustrem wody o szerokosci min. 1,5m (linia
2 — projekt 5)
1.3.2.2 | Zaprojektowaé nowe lub dostosowac istniejace przejscia dla matych zwierzat i ptazow o podanych ponizej
parametrach i okreslonej kilometrazem lokalizacji:
1322 km 8+210 — istnieijra}cy przepust do’stosowaé do .wymi'aréw: 'sze¥o¥<os'é Nie dotyczy przedmiotu
1 min. 1 m X wysokos$¢ 1 m z sucha potka 0,5m po jednej stronie (linia nr ninieiszeeo postepowania
447— projekt nr 2) J52CE0 POstep
1.3.2.2 | km 19+100 — nowy przepust o wymiarach: szeroko$¢ 1,5x1,5m z | Nie dotyczy przedmiotu
2 suchg potka 0,5m po jednej stronie (linia nr 2— projekt nr 5) niniejszego postepowania
1.3.2.2 | km 21+725 — istniejacy przepust dostosowa¢ do wymiarow: 2x1,5m z | Nie dotyczy przedmiotu
3 sucha potka 0,5m z jednej strony (linia nr 2— projekt nr 5) niniejszego postepowania
1.3.2.2 | km 22+430 — istniejacy przepust dostosowa¢ do wymiarow: 2x1,5m z | Nie dotyczy przedmiotu
4 suchg potka 0,5m z jednej strony (linia nr 2— projekt nr 5) niniejszego postepowania
1.3.2.2 | km 9+608 — istniejacy przepust dostosowa¢ do wymiaréw: szerokos¢ | Nie dotyczy przedmiotu
5. min. 1 m x wysoko$¢ 1 m (linia nr 3— projekt nr 8) niniejszego postepowania
1.3.2.2 | km 10+227 — istniejacy przepust dostosowa¢ do wymiaroéw: szerokos¢ | Nie dotyczy przedmiotu
6. min 1 m x wysoko$¢ 1 m (linia nr 3— projekt nr 8) niniejszego postgpowania
1.3.2.2 | km 14+672 — istniejacy przepust dostosowa¢ do wymiaréw: szerokos¢ | Nie dotyczy przedmiotu
7. min. 1 m x wysoko$¢ 1 m (linia nr 3 — projekt nr 8), niniejszego postepowania
1.3.2.2 | km 22+460 - istniejgcy przepust dostosowa¢ do wymiardéw: szerokos¢ | Nie dotyczy przedmiotu
8. min. 1,5 m x wysoko$¢ Im (linia nr 3 - projekt nr 8), niniejszego postepowania
na liniach kolejowych potozonych w tym samym korytarzu
transportowym, rownolegle do linii, ktérych dotyczy inwestycja nalezy
1.3.2.2 | wprowadzi¢ rozwigzania umozliwiajgce zachowanie cigglosci i | Nie dotyczy przedmiotu
9. funkcjonalno$ci budowanych i modernizowanych przej$s¢ dla zwierzat | niniejszego postepowania
(analogiczne do powstajacych na liniach wchodzacych w zakres
inwestycji).
1.3.3. W zakresie zagospodarowania powierzchni przej$¢ oraz ich otoczenia nalezy:
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Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji potrzebnej do wydania decyzji, o

l;)(i((g/z ktf’)rej mowa w art. 72 ust. 1 ustav'vy 00S$, ol'(reélonych w decyzji o Sposob spelnier!i_a zapisow
ji srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora decyzji
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dn. 3 kwietnia 2012 r., znak:
WOOS-11.4201.3.2011.TS,
1.3.3.1 | Suche potki stosowaé tam gdzie mozliwe jest ich uksztattowanie z | Nie dotyczy przedmiotu
. naturalnych brzegéw koryta. niniejszego postepowania
1.3.3.2 | Potki muszg by¢ prowadzone rownolegle do podtoza i ptynnie taczy¢ si¢ | Nie dotyczy przedmiotu
z otoczeniem przy wlotach przepustu. niniejszego postepowania
1333 Przy przejéciu $rednim suchg potke ppd ‘mostem nalezy odpowi.ednio N.ie. . dotyczy .przedmiotu
o zagospodarowaé w sposOb przypominajacy naturalne warunki np. | niniejszego postepowania
wysypanie zwirem.
1.3.3.4 | Otoczenie mostu winno by¢ zagospodarowane roslinno$cig. N.Ie. . dotyczy .przedmlotu
niniejszego postgpowania
Nalezy sporzadzi¢ projekt nowych nasadzen w rejonie przejs¢ dla | Nie dotyczy przedmiotu
1.3.35 | zwierzat, w tym naprowadzajacych, ochronnych i izolacyjnych, z | niniejszego postepowania
zastosowaniem gatunkow rodzimego pochodzenia, zgodnych =z
siedliskiem.
Urzadzenia odwadniajace, w szczegolnosci rowy wzdhuz kolei
134 zaprojektowaé tak, aby nie stanowily one putapek dla zwierzat (rowy Nie dotyczy przedmiotu
T odwadniajace trawiaste z zastosowaniem korytek Gara lub stowackich, a | niniejszego postepowania
takze w postaci odwodnienia szczelnego - drenazu).
Zabezpieczenia akustyczne nalezy projektowac jako nieprzezroczyste, w
ostateczno$ci mogg to by¢ k’OI.lStrukCJe przezroczyste z naklejonymi We  odrebnego  postepowania
1.3.5. pionowymi pasami 0 szerokosci 2 c¢cm rozmieszczonymi co 10 cm, w . .
S . P ) administracyjnego
kolorystyce kontrastujagcej z otoczeniem. Na gornej krawedzi ekranu
winna by¢ umieszczona nieprzezroczysta belka o wysokosci 10 cm.
Nalezy  zastosowa¢  $rodki  minimalizujgce  ponadnormatywne
oddzialywanie akustyczne w postaci ekrandw akustycznych w projektach
nr 3, 5, 8, 9. W obszarach, gdzie z uwagi na uwarunkowania natury
technicznej wystepuje brak mozliwosci zastosowania ekrandw
akustycznych (kolizje, przejazdy, oddalenie ekranu od zrddia hatasu),
nalezy zastosowac maty antywibracyjne: w projekcie nr 8 na linii nr 3:
miedzy km 8+850 a km 9+050 oraz migdzy km 14+650 a km 14+950.
Lp. | Poczatek Koniec Strona Dhugos¢ [m] | Wysokosé [m] | Typ ekranu
1 10+465 10+652 Lewa 190 30 pochaniajacy
2 10+647 10+686 Prawa 39 3.0 pochlaniajacy
3 10+655 10+687 Lewa 32 3.0 pochlaniajacy
4 10+685 10+786 Prawa 101 3,0 pochianiajacy
5 10+689 10+755 Lewa 66 3,0 pochfaniajacy
6 10+755 11+044 Lewa 288 40 pochlaniajacy
7 10+786 114027 Prawa 244 35 pochaniajacy
136 § | 177 | 138 | Prava 120 PX; pochianacy Wg N odre;b_nego postepowania
9 12+346 12+640 Prawa 294 2.5 pochfaniajacy ad mini StraCyJ nego
10 | 124579 12+897 Lewa 318 2.0 pochtaniajacy
11 17+438 17+538 Lewa 100 2,0 pochfaniajacy
12 | 18+196 18+420 Lewa 224 2.0 pochlaniajacy
13 18+255 18+563 Prawa 308 2,0 pochlaniajacy
14 18+534 18630 Lewa [ 2.0 pochlaniajacy
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Pkt.
Decyz
ji

Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do
uwzglednienia w dokumentacji potrzebnej do wydania decyzji, o
ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$, okreslonych w decyzji o

sSrodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora
Ochrony Srodowiska w Warszawie z dn. 3 kwietnia 2012 r., znak:
WOOS-11.4201.3.2011.TS,

Sposob spelnienia zapisow
decyzji

Koniec Strona

+264

Dlugosé [m] Typ ckranu

Prawa 65

Wysokosé [m]
40

Lp. Poczatek
15 21+200 21

pochlaniajacy

+200 214312 Tewa 12 10 pochlaniajacy

7264 21+869 Prawa 608 35 pochlaniajacy

FETE) 21387 Lewa 75 35 pochlaniajacy

+387 21+451 Lewa 64 pochlaniajacy

+449 214725 Lewa 2 pochianiajacy

21 21+869 21+877 Prawa 8 pochlaniajacy

22 | 21+881 21+887 Prawa pochlaniajacy

23 21+890 214910 Prawa 20 pochianiajacy

24 | 214954 22+259 Prawa 305 pochlaniajacy

25 17+031 17+198 Lewa 168 15 pochlaniajacy

{lasa izolacyjnosci ekranow akustycznych — minimum B3,
Chlonno$¢ akustyczna ckranow akustycznych od strony linii kolejowej — jednoliczbowy
wskaznik oceny pochlaniania DL, nie mniejszy niz 8 dB.”

1.3.7

Na obszarach o wysokim i bardzo wysokim stopniu zagrozenia dla wod
podziemnych nalezy zaprojektowa¢ wykonanie umocnionych rowoéw lub
szczelnych systemow odwodnienia w postaci drenazu, ktore zabezpiecza,
jakos¢ wod glownego poziomu uzytkowego przed zanieczyszczeniami w
trakcie eksploatacji przedmiotowej inwestycji.

Nie dotyczy przedmiotu
niniejszego postepowania

1.3.8

Nalezy zaprojektowaé zabezpieczenia w miejscach wprowadzenia wod
opadowych i roztopowych sptywajacych z podtorza do ciekow
naturalnych. Zabezpieczenia — w postaci osadnikow wraz z zastawkami
zabezpieczajacymi przed przedostaniem si¢ zanieczyszczen do ciekow
wodnych w czasie wystapienia awarii, nalezy zastosowac na linii nr 2 w
projekcie nr 5 w km 19+100, km 21+725, km 22+430, km 31+801.

Nie dotyczy przedmiotu
niniejszego postepowania

1.3.9

Podczas budowy Ilub modernizacji obiektow inzynieryjnych, a
szczegolnie prac zwigzanych z glebokimi wykopami, nalezy ograniczy¢
mozliwo$¢ przedostania si¢ zanieczyszczen do wod podziemnych i
powierzchniowych, poprzez zastosowanie odpowiednich zabezpieczen
np. w postaci $cianek szczelnych ograniczajacych doptyw wod
gruntowych do ww. obiektow i wykopow.

Nie dotyczy przedmiotu
niniejszego postepowania

Stwierdzam konieczno$¢ wykonania badan monitoringowych

2.1.

Nalezy prowadzi¢ monitoring systemu odwodnienia torowiska, obiektow
inzynierskich i1 kubaturowych poprzez systematyczne obserwacje jego
stanu technicznego.

Etap eksploatacji stronie

inwestora

po

Naktadam konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsi
postgpowania w sprawie wydania decyzji, o ktdrej mowa w art. 72 ust. 1 u

g¢wziecia na $rodowisko w ramach
stawy 00§.

3.1

Nalezy poda¢ szczegdtowe rozwigzania dotyczace systemu odwodnienia
torowiska wraz z dzialaniami majagcymi na celu ochrong waod
powierzchniowych i podziemnych.

Nie dotyczy przedmiotu
niniejszego postgpowania

3.2

Na etapie projektu budowlanego nalezy zweryfikowac lokalizacje i
parametry geometryczne (wysokos¢ i dlugos¢) ekrandw akustycznych
oraz dodatkowe elementy podnoszace skuteczno$¢é zabezpieczenia
(daszki, pochtaniacze oktagonalne) oraz dane dotyczace izolacyjnosci
ekranow.

Wg  odrebnego
administracyjnego

postepowania

Nakladam obowigzek przedstawienia w terminie 18 miesigcy od dnia
oddania obiektow do uzytkowania analizy porealizacyjnej w zakresie

Nie dotyczy przedmiotu
niniejszego postgpowania. Zakres

oddziatywania akustycznego, wykonanej po uptywie 1 roku od oddania

zwigzany z ekranami akustycznymi
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Wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do

uwzglednienia w dokumentacji potrzebnej do wydania decyzji, o
Pkt. e . . . , - .
ktorej mowa w art. 72 ust. 1 ustawy oo$, okreslonych w decyzji o Sposob spelnienia zapisow
Decyz , . . . .
- srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora decyzji

i Ochrony Srodowiska w Warszawie z dn. 3 kwietnia 2012 r., znak:

WOOS-11.4201.3.2011.TS,

inwestycji do uzytkowania. wg  odrgbnego  postgpowania
administracyjnego.
Etap eksploatacji po stronie

inwestora.
Nalezy wykonaé¢ pomiary hatasu w nastepujacych lokalizacjach:
Numer punktu/ receptor [ Kilometraz Strona drogi

PDH-1 (24) | 10+99 lewa

PDH-2 (49) 17+422 | prawa

| PDH-3(66) _ 21+233 lewa

PDH-4 (111) I 11+030 lewa

PDH-5 (98) 214916 | prawa

41 W przypadku niedotrzymania standardow jakosci $rodowiska nalezy Etap eksploatacji po stronie

przedstawié rozwigzania zabezpieczajgce tereny chronione przed Inwestora

ponadnormatywnym oddzialywaniem akustycznym zastosowac
odpowiednie dodatkowe zabezpieczenia. W sytuacji, w ktorej standardy
w $rodowisku nie bedg mogty by¢ dotrzymane (nie bedzie mozliwosci
technicznych, technologicznych i organizacyjnych), nalezy podja¢
dziatania majace na celu utworzenie obszaru ograniczonego
uzytkowania.

W trakcie prowadzonego postgpowania do tutejszego urzgdu w dniu 26 kwietnia 2022 r.
wptynety: pismo z dnia 14 kwietnia 2022 r. Pani ||| | |} S oraz pismo z dnia 20 kwietnia
2022 r. Pana | z prosba o informacje dotyczaca robot budowlanych w rejonie linii
kolejowej w Ozarowie Mazowieckim oraz wskazanie czy w ramach przedmiotowe] inwestycji
zostang wykonane ekrany akustyczne. Inwestor w odpowiedzi z dnia 9 maja 2022 r. wskazat ze zakres
planowanych robdt obejmuje przebudowe urzadzen sterowania ruchem kolejowym. Natomiast
wynikajace z ponownej oceny odzialywania na Srodowisko ekrany akustyczne objete zostaly
odrgbnym postepowaniem. PKP Polskie Linie Kolejowe zawarlty umowe z wykonawca na
zaprojektowanie 1 budowe przedmiotowych ekrandéw akustycznych z terminem realizacji w 2023
roku. Obecnie trwajg prace przygotowawcze.

Nadajac niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnos$ci, wojewoda przychylit sie
do wniosku inwestora z dnia 29 kwietnia 2021 r. zlozonego wraz z wnioskiem o pozwolenie na
budowe 1 rozbidrke (wplyw do tutejszego organu). Wnioskodawca wniosek o nadanie niniejszej
decyzji rygoru natychmiastowej wykonalnosci, w trybie art. 108 § 1 Kpa uzasadnit nastepujaco:

,Przedmiotowa decyzja o pozwoleniu na budowe dotyczy wykonania prac w ramach moderni-
zacji linii kolejowej nr 3 na odcinku na ode. Warszawa - Granica LCS Lowicz dla bedacych w ztym
stanie technicznym urzadzen kolejowych, niepozwalajacych na petne i efektywne wykorzystanie prze-
wozow kolejowych. Przedmiotowy odcinek linii kolejowej nr 3 na odcinku na ode. Warszawa -
Granica LCS Lowicz stanowi cze$¢ realizacji planu modernizacji sieci transeuropejskich korytarzy
transportowych (TEN) na terenie Polski i ma za zadanie usprawnienie polgczenia kolejowego.
Umozliwi ona rozw0j wymiany towarowej, poprawe warunkow podrozowania pasazerow w Europie na
kierunku wschéd-zachdd oraz wzmocnienie spojnosci gospodarczej 1 spolecznej w regionie, a tym
samym, trwaly rozwoj obszaréw aglomeracji miejskich i wiejskich zlokalizowanych wzdtuz catej linii.
Kontrakt pn. ,,Opracowanie dokumentacji projektowej oraz realizacja robot budowlanych w formule
,Projektuj i Buduj” dla projektu POIliS 5.1-16 ,Poprawa przepustowoséci Linii Kolejowej E 20 na
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odcinku Warszawa - Kutno, Etap l:prace na linii kolejowej nr 3 na ode. Warszawa - Granica LCS

Lowicz” jest wspotfinansowany ze $rodkdéw unijnych pn. Fundusze Europejskie Infrastruktura

i Srodowisko; Unia Europejska Fundusz Spoéjnosci. W tym waznym rejonie PKP Polskie Linie

Kolejowe S.A. realizuje roéwnolegle wiele inwestycji. Inwestycje te prowadzone sg przy jednoczesnym

utrzymaniu ruchu pociggdw, co powoduje ograniczenia w mozliwosciach zamkni¢¢ torowych

1 wykonywanych w nich rob6t budowlanych. Decyzja o rygorze natychmiastowej wykonalnosci

umozliwi Spoétce bezzwloczne rozpoczecie prac i sprawne przeprowadzenie zaplanowanych inwestycji,

tak aby jej realizacja wigzata si¢ z jak najmniejszg ucigzliwoscig dla pasazerow.

Przeprowadzenie przedmiotowej inwestycji w planowanym czasie jest niezwykle istotne z punktu
widzenia szeroko poj¢tego interesu spotecznego. Przede wszystkim przeprowadzenie modernizacji ww.
linii kolejowej przyczyni si¢ do:

1) Zwigkszenia bezpieczenstwa na jednopoziomowych przejazdach kolejowych, poprzez eliminacjg
mozliwosci kolizji ruchu kolejowego z ruchem drogowym,

2) eliminacje barier architektonicznych dla 0s6b z ograniczonymi mozliwos$ciami poruszania sig,

3) wazrost efektywno$ci wykorzystania linii kolejowej poprzez umozliwienie, po zakonczeniu zada-
nia, realizowania oferty przewozowej dla wyzszej predkosci operacyjnej, skrocenie czasu jazdy
1 zwiekszenie przepustowosci linii,

4) zwigkszenia komfortu podrdzy i skrocenie jej czasu poprzez usprawnienie przemieszczania si¢
ludzi i transportu towaréw w kraju i poza jego granicami,

5) wyrownania szans spolecznosci lokalnych, tym samym na poprawe warunkow zycia mieszkancow
poprzez zwigkszenie atrakcyjnos$ci terenow 1 podmiotéw gospodarczych na terenie Polski,

6) zwigkszeniu przepustowosci linii kolejowej i uktadu drogowego oraz usprawnienie transportu
tranzytowego pomi¢dzy krajami Unii 1 krajami sgsiednimi,

7) ograniczeniu wptywu linii kolejowej na srodowisko naturalne poprzez zmniejszenie ryzyka zanie-
czyszczenia wod 1 gruntéw dzigki zastosowaniu systemu drenazu, rowow odprowadzajacych,

8) zmniejszenie kosztow biezacego utrzymania infrastruktury z tytulu zastosowania elementow
o wysokiej niezawodnosci 1 trwatosci oraz w wyniku likwidacji zbednej infrastruktury 1 stanowisk
pracy.

Ponadto modernizacja wg wymogoéw dotyczacych interoperacyjnosci kolei konwencjonalnych zgodnie

z dyrektywa Rady 2001 /16 WE stluzy przecie wszystkim wyrdwnywaniu szans spotecznosci lokalnych

réznych regionéw Polski wplynie zatem na poprawe warunkdéw zycia mieszkancow poprzez

zwigkszenie atrakcyjnos$ci terenow 1 podmiotéw gospodarczych Rzeczpospolitej Polskiej oraz wyelimi-
nowanie badz zmniejszenie barier czasowo — przestrzennych.

Pozostawienie infrastruktury kolejowej w obecnym stanie stanowi bariere w rozwoju kraju
W odniesieniu do panstw cztonkowskich Unii Europejskie;.

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A. oraz wybrany w oparciu o prawo zaméwien publicznych
Wykonawca, potwierdzaja gotowos$¢ do rozpoczgcia robdt niezwlocznie po otrzymaniu decyzji
o pozwoleniu na budowg. Uzasadnieniem dla nadania rygoru jest rowniez wazny interes strony
(Inwestora) zwigzany z faktem, iz linia kolejowa nr 3 stanowiaca element korytarza E20 jest objeta
Krajowym Programem Kolejowym (poz. 1.099) o wartosci ok. 106 min ztotych. Inwestycja znajduje
sie na liécie podstawowej projektow do realizacji w ramach POIiS 2014-2020. Jednocze$nie projekt ten
jest wlaczony w prace koncepcyjne przy realizacji Centralnego Portu Komunikacyjnego. Od
sprawnego przygotowania i realizacji inwestycji zalezy mozliwo$¢ uzyskania dofinansowania. Aby ten
cel zrealizowa¢ aktualnie zostaly zaplanowane juz zamknigcia torowe. Wykorzystujac zamknigcia
jednotorowe pozwoli utrzymac¢ ciggto$¢ ruchu kolejowego na ode. Warszawa - Granica LCS Lowicz.
Wystapienie opoznieh w przystgpieniu do robdt, a tym samym niedotrzymanie harmonogramu
zamknig¢ torowych (planowanych, z co najmniej rocznym wyprzedzeniem) spowoduje dezorganizacje
ruchu pociggéw na catej sieci kolejowej Polski ale réwniez potaczen migdzynarodowych. Linia nr 3
w zakresie sieci narodowej stanowi obecnie jeden z najwazniejszych odcinkow, ktérym transportowane
sa materiatly budowlane takie jak kruszywo, cement, podklady i rozjazdy na realizowane przez Spotke
projekty jak réwniez prace prowadzone przez GDDKIiA. Brak rozpoczgcia oraz zakonczenia prac na
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konkretnych odcinkach linii nr 3 zgodnie z zalozonym harmonogramem zamkni¢¢ w rezultacie
przyczyni si¢ do przedtuzenia prac budowlanych i skutkowa¢ bedzie dalszymi utrudnieniami w ruchu
pasazerskim oraz poniesieniem przez spoteczenstwo nieuzasadnionych kosztow w postaci
nieatrakcyjnej oferty przewozowej o niskim stopniu konkurencyjnosci i przydatnosci wzgledem
alternatywnych form komunikacji ale przede wszystkim odbije si¢ negatywnie na mozliwos¢
prowadzenia ruchu towarowego w szczegolnosci dostaw ww. materialdow jak rowniez wegla, co
w zblizajacych si¢ okresie zimowym moze stanowi¢ powazny problem w zakresie calego kraju.
W konsekwencji bedzie to prowadzi¢ do znacznego zmniejszenia zainteresowania przewozami
kolejowymi oraz si¢ utratg zaufania klientow od tego rodzaju transportu. Opoznienie robot moze
skutkowa¢ opo6znieniem prac w kolejnych miesigcach i latach inwestycji, przektadajac si¢ jednocze$nie
na niezrealizowanie zakresu rzeczowego w zalozonej perspektywie finansowania. Taka sytuacja
spowoduje niewykorzystanie przez Spotke, a w konsekwencji przez Polske, przyznanych srodkow
europejskich.”

Majac na wzgledzie powyzsze uzasadnienie, tutejszy organ rozwazyl okoliczno$ci
przedstawione przez inwestora i uznal, ze zasadne jest nadanie niniejszej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalnosci zwtaszcza, ze niezwloczne rozpoczgcie i jak najszybsze zakonczenie
przedmiotowej inwestycji przyczyni si¢, poza zaspokojeniem waznego interesu spotecznego, do
znacznej poprawy bezpieczenstwa i komfortu podroznych korzystajacych ze $rodkéw transportu
publicznego.

W zwigzku z dostarczeniem przez pelnomocnika inwestora wszelkich niezbednych
dokumentéw i spelnieniem wymogdéw ustawowych, w tym réwniez natozonych przez zalaczone do
projektu decyzje, opinie i uzgodnienia, zgodnie z art. 35 ust. 4 ustawy Prawo budowlane stanowigcym,
1z w razie spelnienia wymagan okreslonych w ust. 1 oraz w art. 32 ust. 4, wlasciwy organ nie moze
odmoéwi¢ wydania decyzji o pozwoleniu na budowg, orzeczono, jak w sentencji.

Od decyzji niniejszej przystuguje odwolanie, do Glownego Inspektora Nadzoru
Budowlanego, za posrednictwem organu, ktory wydal niniejsza decyzje, w terminie 14 dni
od dnia jej dorgczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.

Z dniem dor¢czenia Wojewodzie Mazowieckiemu o$wiadezenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna. :

/j
i,

Zgodnie z ustawg z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2021 r., poz. 1923),
wnioskodawca dokonat optaty skarbowej za wydanie decyzji.

Zalacznik: zatwierdzony projekt budowlany
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Otrzymuja:

1. Pani |- pcinomocnik inwestora (+2 egz. projektu budowlanego)

2. pozostate strony postgpowania w drodze publicznych obwieszczen

3. aa. (+1 egz. projektu budowlanego)

Do wiadomosci:

1. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (+1 egz. projektu budowlanego)

2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska (WOOS-I 1.4222.15.2021.MBR.10)

Pouczenie:

1. Inwestor jest obowigzany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpocz¢cia robot budowlanych
wlasciwy organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujacego nadzoér nad zgodnoscia
realizacji budowy z projektem, dotgczajgc na pismie:

1) os$wiadczenie kierownika budowy (robot) stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa
i ochrony zdrowia oraz przyj¢cie obowigzku kierowania budowg (robotami budowlanymi),
a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane;

2) w przypadku ustanowienia nadzoru inwestorskiego — os$wiadczenie inspektora nadzoru
inwestorskiego stwierdzajace przyjecie obowigzku pelnienia nadzoru inwestorskiego nad
danymi robotami budowlanymi, a takze zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane;

3) informacj¢ zawierajgca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktorym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 41 ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. Prawo budowlane).

2. Do uzytkowania obiektu budowlanego, na ktérego budow¢ wymagane jest pozwolenie na budowe,
mozna przystapi¢ po zawiadomieniu witasciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu
budowy, jezeli organ ten, w terminie 14 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia, nie zglosi
sprzeciwu w drodze decyzji (zob. art. 54 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane). Przed
przystapieniem do uzytkowania obiektu budowlanego inwestor jest obowigzany uzyska¢ decyzje
0 pozwoleniu na uzytkowanie, jezeli na budowe obiektu budowlanego jest wymagane pozwolenie
na budowe ijest on zaliczony do Kkategorii: V, IX-XVI, XVII (z wyjatkiem warsztatow
rzemie$lniczych, stacji obstugi pojazdéw, myjni samochodowych 1 garazy do pigciu stanowisk
wlacznie), XVIII (z wyjatkiem obiektow magazynowych: budynki sktadowe, chtodnie, hangary
I wiaty, a takze budynkow kolejowych: nastawnie, podstacje trakcyjne, lokomotywownie,
wagonownie, straznice przejazdowe 1 myjnie taboru kolejowego), XX, XXII (z wyjatkiem placow
sktadowych, postojowych 1 parkingow), XXIV (z wyjatkiem stawow rybnych), XXVII
(z wyjatkiem jazoéw, walow przeciwpowodziowych, opasek i ostrog brzegowych oraz rowow
melioracyjnych), XXVII-XXX (zob. art. 55 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane).

3. Inwestor moze przystgpi¢ do uzytkowania obiektu budowlanego przed wykonaniem wszystkich
robdt budowlanych pod warunkiem uzyskania decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie wydanej przez
wlasciwy organ nadzoru budowlanego (zob. art. 55 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane).

4. Inwestor zamiast dokonania zawiadomienia o zakonczeniu budowy moze wystgpi¢ z wnioskiem
wydanie decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie (zob. art. 55 ust. 2 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.—
Prawo budowlane);

5. Przed wydaniem decyzji w sprawie pozwolenia na uzytkowanie obiektu budowlanego wiasciwy
organ nadzoru budowlanego przeprowadzi obowigzkowa kontrole budowy zgodnie z art. 59a
ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (zob. art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. —
Prawo budowlane). Wniosek o udzielenie pozwolenia na uzytkowanie stanowi wezwanie
wlasciwego organu do przeprowadzenia obowigzkowej kontroli budowy (zob. art. 57 ust. 6 ustawy
z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane).
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