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DECYZJA NR 144/SPEC/2022

Na podstawie art. 11a ust. 1, art. 11f i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
(Dz. U.z 2022 r., poz. 176), oraz na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r., poz. 735 ze zm.), czytaj dalej Kpa,
po rozpatrzeniu wniosku z dnia 14 pazdziernika 2022 r., uzupelnionego po wezwaniu organu
w dniach 26 listopada 2021 r. oraz 2 grudnia 2021 r., zarzadcy drogi — Generalnego Dyrektora Drog
Krajowych i Autostrad, dzialajgcego przez pelnomocnika: Pana XXXXX XXXXX,

zezwalam na realizacje¢ inwestycji drogowej, w tym zatwierdzam projekt
budowlany, oznaczony jako zalacznik nr 1 do niniejszej decyzji

dla inwestycji pn.: ,,Rozbudowa drogi krajowej nr 61 do parametréw klasy GP na odcinku
Legionowo — Zegrze Poludniowe polegajaca na budowie wiaduktu kolejowego w km 3-250”.

Dziatki usytuowania obiektu: inwestycja zlokalizowana jest na terenie powiatu legionowskiego,
na terenie gminy Wieliszew.

- numery dziatek stanowigce tereny linii kolejowej zgodnie z art. 20a ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych:

Powiat legionowski

Gmina Wieliszew, jedn. ewid. 140805 2

obreb 0017 Wieliszew PGR — dziatki ew. nr: 61/2, 64
obreb 0018 Wieliszew Kwietn — dziatka ew. nr: 368

- numery dzialek podlegajacych ograniczeniu w korzystaniu niewchodzacych w sktad
projektowanego pasa drogowego przeznaczone pod budowe lub przebudowe sieci uzbrojenia terenu
(dziatka pogrubiona — numer dziatki po podziale pozostajaca przy obecnym wtascicielu):

Powiat legionowskKi
Gmina Wieliszew, jedn. ewid. 140805 2
obreb 0017 Wieliszew PGR — dziatki ew. nr: 48/1, 58

Decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej stanowi podstawe do dokonania
wpisdOw w ksiedze wieczystej i katastrze nieruchomos$ci — art. 12 ust. 3 ustawy z dnia 10 kwietnia
2003 r. 0 szczegbdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.




Ustalam obowiazek dokonania przebudowy lub budowy sieci uzbrojenia terenu
| zezwalam na wykonanie powyzszego obowigzku na ponizszych
nieruchomosciach:

Lp.| Gmina Obreb Nr dzialki Rodzaj/zakres robot
1 |Wieliszew | 0017 Wieliszew PGR 48/1 Przebudowa sieci kablowej teletechnicznej
2 | Wieliszew | 0017 Wieliszew PGR 58 Przebudowa sieci kablowej teletechnicznej

Dziatki przeznaczone pod przebudowe lub budowe sieci uzbrojenia terenu, nie wchodza w sktad
projektowanego pasa drogowego, jednakze przedmiotowa decyzjg ograniczam sposob korzystania
Z ww. nieruchomosci na obszarze oznaczonym w projekcie zagospodarowania terenu stanowigcym
czes¢ projektu budowlanego oznaczonych linig przerywang koloru btekitnego:

e na potrzeby przebudowy lub budowy sieci uzbrojenia terenu,

e na potrzeby konserwacji i usuwania awarii sieci uzbrojenia terenu na rzecz kazdoczesnego

wiasciciela sieci.

Do ograniczen, o ktérych mowa powyzej stosuje sie odpowiednio przepisy art. 124 ust. 4-8
i art. 124a ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1899 ze zm.).

Zamierzenie inwestycyjne odzwierciedla projekt budowlany sporzadzony zgodnie
z wymaganiami okre$lonymi w rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 11 wrze$nia 2020 r.
W sprawie szczegotowego zakresu 1 formy projektu budowlanego (Dz. U. z 2020 r.,
poz. 1609 ze zm.).

Autorzy projektu:

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
w specjalnosci  konstrukcyjno-budowlanej, nalezacy do Pomorskiej Okrggowej Izby Inzynierow
Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajagcy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci inzynieryjnej] mostowej, nalezacy do Pomorskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalno$ci  inzynieryjnej mostowej, nalezacy do Pomorskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci instalacyjnej] w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociaggowych 1 kanalizacyjnych, nalezacy do Pomorskiej Okregowej 1zby Inzynierow
Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci instalacyjnej w zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen cieplnych, wentylacyjnych,
gazowych, wodociggowych i kanalizacyjnych, nalezacy do Pomorskiej Okregowej Izby Inzynierow
Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci  instalacyjnej w  zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen elektrycznych
I elektroenergetycznych, nalezacy do Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa
nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci  instalacyjnej w  zakresie sieci, instalacji 1 urzadzen elektrycznych
I elektroenergetycznych, nalezacy do Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
nr ew. XXXXXX;



- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci telekomunikacyijnej, nalezacy do Slaskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalno$ciach instalacyjnych w telekomunikacji wraz z infrastruktura towarzyszaca, nalezacy
do Opolskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci inzynieryjnej kolejowej w zakresie kolejowych obiektow budowlanych, nalezacy do
Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci inzynieryjnej kolejowej w zakresie kolejowych obiektow budowlanych, nalezacy do
Wielkopolskiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa nr ew. XXXXXX;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX bez ograniczen
W specjalnosci kolejowej, nalezacy do Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynieréw Budownictwa
nr ew. XXXXXX ;

- mgr. inz. XXXXXX XXXXXX posiadajacy uprawnienia budowlane nr XXXXXX (sygn. Nr K14-
114-1/214/94) w zakresie projektowania urzadzen zabezpieczenia ruchu kolejowego w specjalnosci
instalacyjno — inzynieryjnej, nalezacy do Mazowieckiej Okregowej Izby Inzynierow Budownictwa
nr ew. XXXXXX.

Dziatajagc na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych,

nadaje niniejszej decyzji rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Wobec powyzszego, decyzja niniejsza:
— zobowigzuje do niezwlocznego wydania nieruchomosci oraz oprdznienia lokali i innych
pomieszczen,
— uprawnia do faktycznego objecia nieruchomos$ci w posiadanie przez wilasciwego zarzadce
drogi,
— uprawnia do rozpoczgcia robot budowlanych.

. Ogolna charakterystyka inwestycji.

Przedmiotem inwestycji jest budowa dwuprzgstowego wiaduktu kolejowego w km 3+250 drogi
krajowej nr 61 oraz w km 05+541 ciagu Linii Kolejowej nr 10 Legionowo-Ttuszcz w zwiazku
Z rozbudowa drogi krajowej nr 61 do parametrow klasy GP na odcinku Legionowo-Zegrze
Potudniowe.

II. Wymagania dotyczace powiazania drogi z innymi drogami publicznymi
z okresleniem ich kategorii.

Projektowany obiekt — wiadukt kolejowy w km 05+541 ciagu Linii Kolejowej nr 10
Legionowo — Ttuszcz krzyzuje si¢ z drogg krajowa nr 61 w km 3+250. Linia kolejowa przebiega nad
drogg krajowa nr 61.

Droga krajowa nr 61 w sasiedztwie terenu objetego przedmiotowa inwestycja posiada
powiazanie z nastepujacymi drogami publicznymi:

- droga wojewodzka nr 632 — ul. Nowodworska,

- ulice o charakterze gminnym i lokalnym: Sko$na, Le$na, Spacerowa, Szyszkowa, Sadowa,
Pickna, Wczasowa,

- droga wojewodzka nr 631 — ul. Modlinska / ul. Zegrzynska.

W zwiazku z planowa rozbudowg drogi krajowej nr 61 do parametrow klasy GB na odcinku
Legionowo-Zegrze Potudniowe zostang ograniczone powigzania z drogami o charakterze gminnym
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I lokalnym. W granicach inwestycji przewiduje si¢ powigzania z nastgpujagcymi drogami
publicznymi:

- skrzyzowanie z drogg wojewddzka nr 632 — ul. Nowodworska,

- skrzyzowanie z ul. Wczasowa,

- wezet dwupoziomowy z droga wojewodzka nr 631 (ul. Modlinska / ul. Zagrzynska).

Powigzania z innymi drogami o charakterze gminnym 1 lokalnym oraz obsluga terenow
przylegtych do pasa drogowego drogi krajowej nr 61 bedzie zapewniona poprzez projektowane
dodatkowe jezdnie 0 parametrach klasy D zlokalizowane wzdtuz jezdni glownych drogi krajowe;.

W rejonie poczatku opracowania projekt zapewnia cigglo$¢ dodatkowych jezdni do obshugi
przylegtego terenu na odcinku od ul. Wolskiej do ul. Nowodworskiej (droga wojewodzka nr 632).

III. OkreSlenie linii rozgraniczajacych teren.

Ustalone decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej linie stanowig: linia
rozgraniczajaca teren inwestycji na terenach zamknigtych — przedstawiono przerywang linig koloru
granatowego, odzwierciedlenie powyzszych elementow zostalo przedstawione na kopii mapy
zasadniczej do celow projektowych w skali 1:500. Przedmiotowa mapa stanowi cze¢$¢ graficzng
projektu zagospodarowania terenu, zatwierdzonego niniejsza decyzja projektu budowlanego.

IVV. Oznaczenie nieruchomosci lub ich czesci wedlug katastru nieruchomosci, ktore stajg
si¢ wlasnoscia Skarbu Panstwa.

Nie dotyczy. W ramach przedmiotowej inwestycji nie nastapi przejecie nieruchomosci
na rzecz Skarbu Panstwa.

V. Warunki wynikajace z potrzeb ochrony srodowiska, ochrony zabytkéw i débr kultury
wspolczesnej oraz potrzeb obronnosci panstwa.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie decyzja o $rodowiskowych
uwarunkowaniach z dnia 7 grudnia 2011 r., znak: WOOS-11.4210.24.2011.DB ustalit srodowiskowe
uwarunkowania dla przedsiewzigcia polegajacego na rozbudowie drogi krajowej Nr 61
do parametrow klasy GP na odcinku: Legionowo - Zegrze Potudniowe wedlug wariantu III
na odcinku A i1 wedtug wariantu I na odcinku B, jednoczesnie okreslit:

e rodzaj i miejsce realizacji inwestycji,

o warunki wykorzystania terenu w fazie realizacji i eksplatacji przedsiewzigcia ze szczegdlnym
uwzglednieniem konieczno$ci ochrony cennych wartosci  przyrodniczych, zasobow
naturalnych i zabytkow oraz ograniczenia uciazliwosci dla terenéw sasiednich,

e wymagania dotyczace ochrony s$rodowiska konieczne do uwzglgdnienia w projekcie
budowlanym.

Ponadto powyzsza decyzja Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
stwierdzit brak koniecznosci przeprowadzenia oceny oddziatywania ww. przedsigwziecia
na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowe;j.

Nastepnie postanowieniem z dnia 4 stycznia 2018 r., znak: WOOS-11.4210.55.2017.MPR
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie uzgodnit wniosek w sprawie wyrazenia
stanowiska o etapowej realizacji planowanego przedsigwziecia 1 aktualno$ci warunkéw jego
realizaciji.

Powyzsze elementy ww. decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nie wymagaja
wyszczegblnienia w uzasadnieniu niniejszej decyzji dla przedmiotowego odcinka inwestycji —
zgodnie z art. 95 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oOraz 0 ocenach oddzialywania



na srodowisko (Dz. U. z 2022 r., poz. 1029 ze zm.). Realizacja jak i eksploatacja obiektu mostowego
bedzie prowadzona z zachowaniem zasad ochrony srodowiska.

Zarzad Wojewodztwa Mazowieckiego pismem z dnia 30 lipca 2021 r., znak:
OTR-UO0-4340.271.2021.AW zaopiniowal pozytywnie przedmiotowg inwestycj¢.

Zarzad Powiatu w Legionowie pismem 2z dnia 16 wrzesnia 2021 r., znak:
IDR.7012.2.2021.MM4 zaopiniowat pozytywnie przedmiotowa inwestycj¢ zZ uwagami.

Wojt Gminy Wieliszew pismem z dnia 30 wrzesnia 2021 r., znak: RIN.7211.3.2021.MS
pozytywnie zaopiniowat przedmiotowa inwestycje.

Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie pismem z dnia
24 wrzesnia 2021 r., znak: WA. RPP.430.284.2021.]JJ poinformowat, ze w ramach przedsiewzigcia
wymagane jest uzyskanie pozwolenia wodnoprawnego.

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Warszawie pismem z dnia 6 Sierpnia
2021 r., znak: spr. ZS.2281.1.91.2021 zaopiniowat pozytywnie przedmiotowg inwestycje.

Mazowiecki Wojewddzki Konserwator Zabytkow wydal opini¢ w dniu 9 sierpnia 2021 r.
znak: WA.5183.16.10.2021.JG dla przedmiotowej inwestycji, w ktorej uznat przedmiotowa
inwestycje za mozliwa do realizacji, jednoczesnie poinformowat, ze biorgc pod uwage lokalizacje
inwestycji w rejonie intensywnie uzywanym przez spoteczno$ci pradziejowe, a takze mozliwo$¢
natrafienia na pozostatosci dawnego osadnictwa nie ujawnione podczas badan rozpoznawczych,
zaleca si¢ aby wszelkie prace ziemne zwigzane z przedmiotowg inwestycja przeprowadzaé pod
statym, $cistym nadzorem archeologicznym z rygorem zmiany nadzoru na archeologiczne badania
wykopaliskowe w przypadku odkrycia w nadzorowanych wykopach zabytkoéw, obiektéw i / lub
nawarstwien archeologicznych.

PKP Polskie Linie Kolejowe S.A., Zaklad Linii Kolejowych w Warszawie pismem z dnia
6 sierpnia 2021 r., znak: IZO1IN.2161.12.08.2021.KK zaopiniowal pozytywnie przedmiotowg
inwestycje.

VI. Wymagania dotyczace ochrony uzasadnionych interesow osob trzecich

Inwestycja powinna spetnia¢ wymagania obejmujace ochrong¢ w szczego6lnosci przed:
1. pozbawieniem:
- dostepu do drogi publiczne;,
- mozliwosci korzystania z urzadzen infrastruktury technicznej,
2. uciazliwosciami powodowanymi przez hatas, wibracje, =zakldcenia elektryczne,
promieniowanie,
3. zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby.
Obiekty 1 urzadzenia w pasie drogowym, przeznaczone dla uczestnikow ruchu, powinny
zapewnia¢ bezpieczenstwo ich uzytkowania, w tym réwniez przez osoby niepetnosprawne.

Nalezy uwzgledni¢ wszelkie warunki 1 normy wynikajace z obowigzujgcego prawa
budowlanego, ze szczegdlnym uwzglednieniem art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane
(Dz. U.z2021r., poz. 2351 ze zm.).

VII. Termin wydania nieruchomosci

Dziatajac na podstawie art. 16 ust. 2 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych okreslam termin wydania
nieruchomosci lub wydania nieruchomos$ci 1 opréznienia lokali oraz innych pomieszczen na 120
dzien od dnia, w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej stanie si¢
ostateczna.



VIIl. Szczegélne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robot
budowlanych

e nalezy przestrzegaé wymogoéw 1 uwag instytucji uzgadniajagcych i opiniujacych projekt
budowlany,

e nalezy zapewni¢ bezpieczenstwo ludzi i mienia przy wykonywaniu rob6t budowlanych,

e nalezy zabezpieczy¢ interesy osob trzecich przy wykonywaniu robdt budowlanych,

e inwestor jest zobowigzany zorganizowac proces budowlany przez zapewnienie wykonania
i odbioru robot budowlanych przez osoby o odpowiednich kwalifikacjach zawodowych,

e obiekty podlegaja geodezyjnemu wyznaczeniu w terenie, a po ich wykonaniu inwentaryzacji
powykonawczej,

e nalezy zachowaé warunki decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia z dnia 7 grudnia 2011 r., znak:
WOOS-11.4210.24.2011.DB,

e nalezy zachowaé warunki postanowienia Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z dnia 4 stycznia 2018 r., znak: WOOS-11.4210.55.2017.MPR uzgadniajacego
realizacje przedsiewziecia i okreslajacego warunki na etapie realizacji i eksploatacji
przedsigwziecia,

e nalezy zachowa¢ warunki decyzji Mazowieckiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow
z dnia 10 czerwca 2021 r., znak: WA.5183.16.6.2021.JG,

e nalezy zachowa¢ warunki decyzji Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
w Warszawie znak: WA.RUZ.4210.360.2021.JSM z dnia 19 pazdziernika 2021 r.,
udzielajacej pozwolenia wodnoprawnego,

e nalezy zachowa¢ warunki z postanowienia Wojewody Mazowieckiego Nr 631/SAAB/2022
zdnia 18 maja 2022 r., znak: WI-1.7840.11.140.2021.BG1 udzielajacego zgody
na odst¢pstwo od przepisow techniczno-budowlanych,

e nalezy zachowa¢ warunki zawarte w protokole z narady koordynacyjnej Kolejowego Zespotu
Uzgodnienia Dokumentacji Projektowej Nr 49/2022 znak: KNWa2a.6315.18.2022.AP/3
z dnia 4 marca 2022 r.,

e do gruntow rolnych i1 lesnych objetych decyzjami o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej nie stosuje si¢ przepisow o ochronie gruntow rolnych i lesSnych,

e do usuwania drzew 1 krzewow znajdujacych si¢ na nieruchomosciach objetych decyzja
0 zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej, z wyjatkiem drzew i1 krzewdw usuwanych
Z nieruchomosci wpisanej do rejestru zabytkow, nie stosuje si¢ przepisOw o ochronie
przyrody w zakresie obowigzku uzyskiwania zezwolen na ich usunigcie oraz optat z tym
zwigzanych, zgodnie z art. 21 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych,

e po zakonczeniu robdt budowlanych teren budowy nalezy uporzadkowac,

IX. Okreslenie czasu uzytkowania tymczasowych obiektow budowlanych

Obiekty przeznaczone do czasowego uzytkowania w trakcie realizacji robot budowlanych,
polozone na terenie budowy oraz ustawione w zwigzku z ich realizacja nalezy usunaé¢ przed
zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania obiektu.

X.  Okreslenie  terminow  rozbiorki istniejacych  obiektéow  budowlanych
nie przewidzianych do dalszego uzytkowania oraz tymczasowych obiektow budowlanych

Obiekty przeznaczone do rozbidrki nalezy usung¢ przed zakonczeniem prac budowlanych
objetych niniejsza decyzja.



XI. Szczegotowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie

Inwestor ma obowigzek ustanowienia inspektorow nadzoru inwestorskiego zgodnie
z ustaleniami § 2 ust. 1 pkt 15 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 19 listopada 2001 r.
W sprawie rodzajow obiektow budowlanych, przy ktorych realizacji jest wymagane ustanowienie
inspektora nadzoru inwestorskiego (Dz. U. z 2001 r., Nr 138, poz. 1554) i ich funkcje powierzy¢
0sobom uprawnionym.

Kierownik budowy jest obowigzany prowadzi¢ dziennik budowy lub rozbiodrki oraz umiesci¢
na budowie Ilub na rozbieranym obiekcie, w widocznym miejscu, tablice informacyjng
oraz ogloszenie zawierajace dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

Zgodnie z art. 32 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania
I realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych, stanowigcym, ze: ,,1.do oddawania
do uzytkowania drogi stosuje si¢ przepisy ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane”, inwestor
jest zobowigzany przed przystgpieniem do uzytkowania uzyskac ostateczng decyzj¢ o pozwoleniu
na uzytkowanie na zasadach 1 w trybie przepiséw ustawy Prawo budowlane.

UZASADNIENIE

W dniu 14 pazdziernika 2022 r. wplynat do tutejszego organu wniosek Generalnego
Dyrektora Drog Krajowych i Autostrad — reprezentowanego przez pelnomocnika Pana XXXXXX
XXXXXX, w sprawie wydania decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej pn.:
,Rozbudowa drogi krajowej nr 61 do parametréw klasy GP na odcinku Legionowo — Zegrze
Potudniowe polegajaca na budowie wiaduktu kolejowego w km 3-250”. Wniosek uzupetniono
w dniach 26 listopada 2021 r. oraz 2 grudnia 2021 r. po wezwaniu organu.

Po dokonaniu sprawdzenia kompletnosci wniosku pod wzglgdem formalnym, zgodnie
z art. 11d ust. 1 ustawy ZRID, na podstawie art. 11d ust. 5 ww. ustawy wojewoda zawiadomit strony
0 wszczeciu postgpowania w sprawie wydania decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej. Zawiadomienie wystano wnioskodawcy, wilascicielom 1 uzytkownikom wieczystym
nieruchomosci objetych wnioskiem o wydanie tej decyzji na adres wskazany w katastrze
nieruchomos$ci. Pozostate strony zawiadomiono w drodze obwieszczen, odpowiednio
w Mazowieckim Urzgdzie Wojewddzkim w Warszawie, w urzgdach gmin wiasciwych ze wzgledu
na przebieg inwestycji tj. Urzedzie Gminy Wieliszew oraz na stronie internetowej wymienionych
urzgdow, a takze w prasie lokalnej. Dorgczenie zawiadomienia na adres wskazany w katastrze
nieruchomosci uznaje si¢ za skuteczne. W zawiadomieniach organ wskazal miejsce, w ktorym strony
mogg zapozna¢ si¢ z dokumentacjg oraz sktada¢ ewentualne uwagi i wnioski.

W trakcie postgpowania zadna ze stron nie wniosta uwag ani wnioskow.

W zwigzku z art. 95 ust. 2 ustawy o00$, warunki realizacji przedsigwzigcia okreslone
w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie uwzgledniono
w dokumentacji projektowej. W zwigzku z powyzszym organ dokonat sprawdzenia projektu
budowlanego z warunkami wskazanymi w ww. decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie. Zgodnie z zapisami zalaczonego projektu budowlanego, stanowiacego
zatgcznik nr 1 niniejszej decyzji, projekt budowlany jest zgodny z warunkami wykorzystania terenu
w fazie realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia ze szczegdlnym uwzglednieniem koniecznosci
ochrony cennych warto$ci przyrodniczych, zasobow naturalnych i zabytkow, jak rowniez
z warunkami koniecznymi do uwzglednienia w projekcie budowlanym wskazanymi w decyzji
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Wymagania zawarte w decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie
0 érodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 7 grudnia 2011 r., znak: WOOS-11.4210.24.2011.DB,
nie wymagaja wyszczegolnienia w uzasadnieniu niniejszej decyzji dla przedmiotowego odcinka
inwestycji.

W toku prowadzonego postepowania, Wojewoda Mazowiecki dokonatl sprawdzenia:

1. zgodnosci projektu budowlanego z wymaganiami ochrony srodowiska,
2. zgodnosci projektu zagospodarowania terenu z przepisami w tym techniczno-budowlanymi,



3. kompletnosci projektu budowlanego i posiadania wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen
I sprawdzen oraz informacji dotyczacej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia,

4. wykonania i sprawdzenia projektu przez osoby posiadajagce wymagane uprawnienia budowlane
I legitymujace sie aktualnymi na dzien opracowania i sprawdzenia projektu — zaswiadczeniami.

Majac na uwadze powyzsze, postanowieniem Nr 1880/SAAB/2021 z dnia 27 grudnia 2021 r.
Wojewoda Mazowiecki natozyt na inwestora obowigzek uzupelnienia nieprawidtowosci i brakow
w projekcie budowlanym w terminie 90 dni, od dnia otrzymania ww. postanowienia.

W dniu 25 stycznia 2022 r. pelnomocnik inwestora przedtozyl uzupelnienie
na ww. postanowienie.

W zwigzku z powyzszym organ ponownie dokonal sprawdzenia projektu budowlanego
I stwierdzil, ze przedlozony projekt budowlany nie spelnia wszystkich wymogéw rozporzadzenia
Ministra Rozwoju w sprawie szczegdtowego zakresu i formy projektu budowlanego.

W zwigzku z powyzszym Wojewoda Mazowiecki pismem z dnia 24 lutego 2022 r.,
na podstawie art. 50 § 1 Kpa, wezwal wnioskodawce do zlozenia dodatkowych wyjasnien,
niezbednych dla rozstrzygnigcia przedmiotowej sprawy.

W dniu 29 marca 2022 r. przedtozono w tutejszym organie uzupetnienia na ww. wezwanie.

W dniu 13 kwietnia 2022 r., Wojewoda Mazowiecki, na podstawie art. 50 § 1 Kpa, ponownie
wezwal wnioskodawce do zlozenia dodatkowych wyjasnien, niezbednych dla rozstrzygnigcia
przedmiotowej sprawy.

W dniu 29 kwietnia 2022 r. do tutejszego organu wptyneto uzupetnienie pelnomocnika
inwestora na powyzsze wezwanie.

Po ponownych wezwaniach do zlozenia wyjasnien wystosowanych przy pismach z dnia
6 maja 2022 r. oraz 27 maja 2022 r. przedtozono odpowiedzi w dniu 25 maja 2022 r. oraz 9 czerwca
2022 .

Projekt zostal wykonany i sprawdzony przez osoby spelniajace warunki, o ktéorych mowa
w art. 12 ust. 7 ustawy Prawo budowlane. Stosownie do tresci art. 20 ust. 4 tej ustawy do projektu
dotagczono oswiadczenia projektantow 1 sprawdzajacych o sporzadzeniu projektu zgodnie
Z obowiazujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

Inwestor w oparciu o art. 17 ust. 1 ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych wnidst o nadanie przedmiotowej decyzji rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci z uwagi na wazny interes spoteczny i1 gospodarczy, jakim jest
realizacja ww. inwestycji. We wniosku inwestor wskazat, nastgpujace uzasadnienie:

»Na podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r o szczegdlnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji drogowej (Dz. U.2017.p0z.1496) w zakresie drog publicznych
oraz na podstawie art. 108 ustawy z dnia 14 czerwca 1966 r Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. 2018.p0z.2096) wnosze¢ o nadanie decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej wykonalnosci z uwagi na wazny interes spoteczny
i gospodarczy.

Realizacja drogi krajowej nr 61 jest inwestycja o znaczeniu europejskim. Zostala ona
zaliczona do bardzo waznych zadan rzagdowych. Budowa wiaduktu kolejowego zapewni wymagang
skrajni¢ drogowa drogi krajowej nr 61 pod wiaduktem kolejowym. Budowa przedmiotowego
wiaduktu w miejscu istniejacego wiaduktu zapewni mozliwos¢ rozbudowy drogi krajowej nr 61
do parametrow klasy GP, zapewniajac poprawe¢ warunkow komunikacyjnych oraz bezpieczenstwo
ruchu na drodze krajowej nr 61.

Planowane przedsigwzigcie jest inwestycja celu publicznego, stuzaca zaspokojeniu potrzeb
lokalnej spotecznos$ci rozumianej jako podmioty indywidualne 1 gospodarcze. Niniejsza inwestycji,
jest wiec niezbedna ze wzgledu na wazny interes spoleczny, gdyz ma na celu poprawe warunkow
komunikacyjnych.

Kolejnym istotnym argumentem jest interes gospodarczy w przypadku, ktorego znaczaca role
odgrywa ruch kolejowy oraz tranzytowy drogowy. Konieczno$¢ rozbudowy drogi krajowej nr 61
wynika z potrzeby stworzenia



tranzytowego uktadu drog na terytorium kraju. Istniejacy uktad komunikacyjny w Polsce nie
jest w stanie przenies¢ gwaltownie zwigkszajacego si¢ ruchu samochodowego w kraju, stad wynika
koniecznos¢ przebudowy drég krajowych i dostosowania ich do standardow europejskich. W tym
celu projektowana jest droga zapewniajgca:

- nos$no$¢ nawierzchni jezdni do przeniesienia duzego ruchu cigzarowego,

- odpowiednie warunki ruchu na skrzyzowaniach poprzez uwzglednienie dodatkowych
pasow do skretu,

- bezpieczenstwo ruchu pojazdéw i pozostatych uczestnikéw ruchu.

Powyzsze rozwigzania projektowe uwzgledniajg potrzeby lokalno - spoteczne wynikajgce
Z istniejacego zagospodarowania terenu w otoczeniu drogi i charakteru ruchu. Realizacja
przedsigwzigcia zwigkszy przydatno$¢ eksploatacyjng drogi, linii kolejowej oraz estetyke
otaczajgcego terenu, a tym samym wplynie korzystnie na srodowisko.

W ocenie Inwestora wzrost bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz poziomu warunkéw ruchu
wszystkich uzytkownikow, powinien by¢ traktowany jako wazny interes spoleczny i gospodarczy
uzasadniajgcy nadanie decyzji rygoru natychmiastowej wykonalno$ci.”

W toku prowadzonego postepowania administracyjnego organ [ instancji zebrat
I szczegotowo przeanalizowal zgromadzony materiat dowodowy, majac na celu ustalenie stanu
faktycznego sprawy. Cale postepowanie administracyjne zakonczone przedmiotowa decyzja
wojewoda prowadzit zgodnie z obowigzujacymi przepisami ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r.
0 szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

Biorac pod uwage powyzsze nalezy przyjac, iz literalna wyktadnia przepisu art. 17 ust. 1
ustawy o szczegolnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych
wskazuje przede wszystkim, ze nadanie rygoru natychmiastowej wykonalnosci decyzji jest
obligatoryjne, jezeli tylko wlasciwy zarzadca drogi zlozy wniosek uzasadniony interesem
spotecznym lub gospodarczym. Przytoczony przepis jest jednym z instrumentdow majacych
zapewni¢ realizacj¢ wskazanego na wstepie celu omawianej ustawy, jakim jest zapewnienie
sprawnego przebiegu inwestycji drogowych, a tym samym szybkiej modernizacji i rozbudowy sieci
drog w kraju. Przez pryzmat takiego celu nalezy, wigc odczytywac regulacje zawartg w art. 17 ust. 1
specustawy drogowej.

Uwzgledniajagc  przedstawione rozwazania nalezy przyja¢é zgodnie 2z przyjetym
orzecznictwem sgdowo - administracyjnym (wyrok I SA/Ke 649/10), ze rola organu rozpatrujacego
wniosek o nadanie decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej
wykonalno$ci sprowadza si¢ do stwierdzenia, czy podane przez wlasciwego zarzadce drogi powody
zadania nadania decyzji rygoru, moga by¢ uznane za odpowiadajace pojeciu jakiegokolwiek
interesu spotecznego lub gospodarczego. GDDKiA ma nadzieje, ze w oparciu o ww. argumentacje
zarzadca drog krajowych wykazal wazny interes spoteczny i gospodarczy.

Z powyzszego jednoznacznie wynika, ze nadanie niniejszej decyzji rygoru natychmiastowej
wykonalnosci jest podyktowane waznym interesem gospodarczym i spotecznym, zatem organ uznat
wniosek inwestora o nadanie decyzji rygory natychmiastowej wykonalnosci za zasadny.

W toku prowadzonego postgpowania administracyjnego organ [ instancji zebrat
I szczegotowo przeanalizowal zgromadzony material dowodowy, majac na celu ustalenie stanu
faktycznego sprawy. Cale postgpowanie administracyjne zakonczone przedmiotowa decyzja
wojewoda prowadzil zgodnie z obowigzujagcymi przepisami ustawy o szczegolnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych.

W toku postgpowania dokonano sprawdzen wniosku pod wzglegdem formalno-prawnym
oraz materialno-prawnym. W tym zakresie stwierdzono speknienie przez wnioskodawce ustawowych
obowigzkow. Wojewoda przed wydaniem decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowe;]
dokonat stosownych sprawdzen oraz spetnit inne obowiazki natoZzone na organ w przepisach prawa
powszechnie obowigzujacego w tym zapewnit stronom postgpowania czynny udziat.

Ponadto nalezy wskaza¢, iz zgodnie z art. 11i ust. 2 ustawy 0 zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, nie obowigzuja przepisy ustawy o planowaniu 1 zagospodarowaniu
przestrzennym.



Wojewoda dorgcza decyzje o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej wnioskodawcy
oraz zawiadamia 0 jej wydaniu pozostate strony w drodze obwieszczen, odpowiednio w urzedzie
wojewodzkim (...) oraz w urzedach gmin wilasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, na stronach
internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej. Ponadto wysyla zawiadomienie o wydaniu
decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej dotychczasowemu wlascicielowi
lub uzytkownikowi wieczystemu na adres wskazany w katastrze nieruchomos$ci — art. 11f ust. 3
cytowanej wyzej ustawy.

Wobec niestwierdzenia naruszen w tym zakresie, orzeczono jak w sentencji.

Od niniejszej decyzji przysluguje stronom prawo wniesienia odwolania do Ministra
Rozwoju i Technologii, za posrednictwem Wojewody Mazowieckiego, Plac Bankowy 3/5,
00-950 Warszawa, w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa
do wniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje.

Z. dniem dore¢czenia Wojewodzie Mazowieckiemu oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa
do wniesienia odwolania przez ostatnia ze stron post¢powania, decyzja staje si¢ ostateczna
I prawomocna.

Zalaczniki:
Zatacznik nr 1 - projekt budowlany
Zalacznik nr 2 — mapy zatwierdzajace podzial nieruchomosci

Otrzymuja:
1. Pan XXXXXX XXXXXX - pelnomocnik inwestora,
XXXXXX XXXXXX
(+1 egz. projektu budowlanego)
2. aa (+1 egz. projektu budowlanego)

Pozostate strony postgpowania zawiadamia si¢, w drodze obwieszczen w urzedzie
wojewodzkim oraz w urzedach gmin wilasciwych ze wzgledu na przebieg drogi, na stronach
internetowych tych gmin, a takze w prasie lokalnej. Ponadto zawiadomienie o wydaniu
przedmiotowej decyzji wysyta si¢ dotychczasowym wtascicielom lub uzytkownikom wieczystym na
adres wskazany w katastrze nieruchomosci.

Do wiadomoSci:
1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
ul. Henryka Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa
2. Wydziat Skarbu Panstwa i Nieruchomos$ci w miejscu
3. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Nadzoru Budowlanego (+1 egz. projektu budowlanego).
ponadto zostana przekazane ostateczne decyzje ponizszym organom:
1. Woydziat Skarbu Panstwa i Nieruchomosci w miejscu
2. Sad Rejonowy w Legionowie — Wydziat Ksigg Wieczystych (za posrednictwem inwestora)
3. Mazowiecki Wojewoddzki Inspektor Nadzoru Budowlanego
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