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A) ZAKRES AUDYTU
Audyt przeprowadzono w okresie 10.05.2021 r. do 22.07.2021 r. u beneficjenta:

Wojewoda Mazowiecki
plac Bankowy 3-5
00-950 Warszawa,

w zakresie projektu:

nazwa: Wdrozenie i popularyzacja e-ustug realizowanych przez administracje rzadowa w wojewddztwie
mazowieckim (WIPER) numer: RPMA.02.01.01-14-3029/15.

numery wnioskdw o ptatnos¢: RPMA.02.01.01-14-3029/15-004.

Audyt przeprowadzili pracownicy Izby Administracji Skarbowej w Warszawie (zesp6t audytowy):

o . . Data prowadzenia czynnosci
Imie i nazwisko Stanowisko

u beneficjenta

) gtowny ekspert
Dagmara Bartnicka 10.05-22.07.2021 .
skarbowy

. . gtéwny ekspert
Maria Kobylinska -
skarbowy

Audyt dotyczy nastepujgcych obszardw

1. Czy operacja zostata wybrana zgodnie z kryteriami wyboru okreslonymi dla Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014- 2020, czy nie zostata fizycznie
zakoniczona ani w petni wdrozona, zanim beneficjent ztozyt wniosek o dofinansowanie w ramach
programu operacyjnego, czy zostata wdrozona zgodnie z decyzjg zatwierdzajacy i czy spetniata wszelkie
warunki majgce zastosowanie w czasie audytu dotyczace jej funkcjonalnosci, stosowania i celéw do
osiggniecia (art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca
2014r.)

W badanym obszarze audytem objeto:

1. wniosek o dofinansowanie zarejestrowany w Systemie MEWA w dniu 02.11.2015 r. na kwote
dofinansowania w wysokosci 13.942.514,10 zt oraz korekta wniosku o dofinansowanie zarejestrowany w
Systemie MEWA w dniu 26.01.2016 r., na kwote dofinansowania w wysokosci 7.968.178,50 zt.

2. porozumienie nr RPWA.02.01.01.-14-3029/19 w sprawie dofinansowania projektu Wdrozenie i
popularyzacja e-ustug realizowanych przez administracje rzgdowg w wojewddztwie mazowieckim (WIPER),
realizowanego przez panstwowg jednostke budzetowg, wspéitfinansowanego z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego zawarte w dniu 05.10.2015 r. pomiedzy Wojewddztwem Mazowieckim, a Skarbem
Panstwa - Wojewoda Mazowieckim, wraz z aneksami:

— nr RPWA.02.01.01.-14-3029/19-01 z dnia 09.07.2018 r.

— nr RPWA.02.01.01.-14-3029/19-01 z dnia 07.07.2020 r.



3. umowy z wykonawcami:

nri data umowy

wykonawca

wyszczegolnienie

umowa nr 2016/15 z
dnia 19.12.2016 .

A.P.N.Promise SA Warszawa

dostawa licencji, aktualizacja licencji, subskrypcja
na oprogramowanie Microsoft oraz ustug
wsparcia

umowa
nr 151/2018/BR1 z
dnia 26.06.2018 r.

Trecom SA SK Warszawa

serwery kasetowe, obudowy

umowa
nr 152/2018/BRI z dnia
03.07.2018 .

System Data spoétka z 0. 0. Mielec

serwery typu rack

umowa
nr171/2018/BR1 z
dnia 04.07.2018 r.

Centrum Informatyki ZETO SA
Biatystok

rozbudowa macierzy dyskowych

umowa
nr 173/2018/BRI z dnia
25.06.2018 r.

Point spétka z 0. 0. Warszawa

odnowienie 2.200 licencji na oprogramowanie
antywirusowe

umowa
nr 182/2018/BRJ z
dnia 06.07.2018 r.

Comarch SA Warszawa

zaprojektowanie, wykonanie i wdrozenie
Platformy

umowa
nr 322/2018/BRI z dnia

Control System FMN Spétka z o.
o. Warszawa

zakup dwustronnej drukarki z laminatorem wraz
z oprogramowaniem

10.10.2018r.
umowa
. |Galaxy Systemy Informatyczne ..
nr 333/2018/BRI z dnia| komputery Ali in One 330 szt.
spotka z 0. 0. sk Warszawa
10.12.2018r.
umowa )
. |Computex spétka z o. o.
nr 341/2018/BRI z dnia laptopy DELL 60 szt.
Warszawa
06.12.2018 .
umowa
Grupa Autograf scJ.

nr 382/2018/BRI z dnia
21.11.2018 r. aneks nr
1zdnia30.11.218r.

Niedbatowski-Hynek, F.
Gawtowski Tarnow

filmy animowane

umowa
nr 3 83/2018/BRI
zdnia21.11.2018 r.

Grupa Autograf scJ.
Niedbatowski- Hynek, F.
Gawtowski Tarnow

logotyp, ksiega wizualizacji, 400 szt. pendrive’éw

umowa
nr 397/2018/BR1 z
dnia 03.12.2018 r.

Trecom SA SK Warszawa

zakup 330 UPS-6w

umowa
nr 399/2018/BRI z dnia
29.11.2018r.

Centrum Doradztwa w
Informatyce i Zarzgdzania spotka
z 0. 0. Krakow

przeprowadzenie audytu bezpieczenstwa i
audytu kodu Zrédtowego




umowa
nr 407/2018/BRI z dnia

ASIE A. Szymerski Warszawa

oprogramowaniem

zakup czytnikow i kart inteligentnych z

10.12.2018r.
umowa . . e
. zakup urzadzen do zabezpieczenia sieci (firewall
nr 443/2018/BRI z dnia[Trecom SA SK Warszawa 1PS)
z

17.12.2018r.
4. faktury zakupu:

) kwota faktury s s

nr i data faktury wystawca wyszczegdlnienie

brutto

nr 02741-12-18-CP z
dnia 14.12.2018 r.

3.482.400,00 zt
(-90.000,00 zf
3.392.400,00 zt)

Comarch SA Warszawa

zaprojektowanie, wykonanie
i wdrozenie Platformy

nr 1125/07/2018 z
dnia 31.07.2018 r.

97.785,00 zf

nr 1148/08/2018 z
dnia 03.08.2018 r.

97.785,00 zf

System Data spotka z o. o. Kielce

zakup 15 serwerdw Eterio

zakup 15 serwerdw Eterio

nr FS 1807-
180700084
z dnia 13.07.2018 r.

291.500,16 zf

Trecom SA SK Warszawa

zakup 8 serweréw
powerkdge wrazz 4
przetgcznikamii 1 obudowg
kasetowa

nr FS1812-181200172
z dnia 20.12.2018 r.

103.000,00 zf

Trecom SA SK Warszawa

zakup urzadzen do
zabezpieczenia sieci (Firewall
z IPS)

nr FS 1812-181200161
z dnia 19.12.2018 r.

71.032,00 zf

Trecom SA SK Warszawa

zakup 330 UPS-6w

nr
18/07/F WHHL/0024 z
dnia 11.07.2018 r.

657.939,30 zf

Centrum Informatyki ZETO SA
Biatystok

zakup 8 poétek dyskowych
Fujitsu Etemu

nr F/I 103/06/2018 z
dnia 28.06.2018 r.

167.772,00 z

Point spétka z 0. 0. Warszawa

2.200 licencji Eset
aktualizacja z abonamentem

nr FV 896/2018 z dnia
12.10.2018r.

27.150,00 zf

Contro! System FMN Spdtka z o.
Warszawa

zakup dwustronnej drukarki z
laminatorem wraz z
oprogramowaniem

nr MUWW/01/2018 z
dnia 20.12.2018r.

28.782,00 zf

Centrum Doradztwa w
Informatyce i Zarzgdzania spotka
z 0. 0. Krakdéw

przeprowadzenie audytu
bezpieczenstwa i audytu
kodu zrédtowego

nr 00122/2018/AS z
dnia 18.12.2018 r.

649.007,10 zf

ASIE A. Szymerski Warszawa

zakup 3.105 czytnikdw i
3.105 kart inteligentnych z
oprogramowaniem

nr F-1T/0043/12/18 z
dnia 14.12.2018r.

260.340,00 zf

Computex spétka z o. o.
Warszawa

laptopy E DELL - 60 szt.

nr 44/COA/12/2018 z
dnia 18.12.2018 r.

1.363.824,00 zf

Galaxy Systemy Informatyczne
spotka z 0. 0. Zielona Goéra

zestaw komputerowy AlO
typ B optiPlex - 330 szt.




nr V1810290035 z dnia licencja NGVL office std - 330
469.906,37 z4

29.10.2018 . ) szt.
- A.P.N. Promise SA Warszawa - -
nr VI808060012 z dnia licencja NGVL CorellnfSVR-
565.374,46 zf

06.08.2018 r. 12 szt.
nr FA/000468/2018 z ] ]

. 12.300,00 zt|Grupa Autograf sc J. film animowany
dnia 13.12.2018r. ) )

Niedbatowski-Hynek, F.

nr FA/000475/2018 z ) ] ) .

. 12.300,00 ztiGawtowski Tarnow film animowany
dnia 18.12.2018 .
nr FA/000463/2018 z 24.600.00 JfGrupa Autograf sc J Niedbatowski-[logotyp wraz z ksiegg znaku i

.600,00 z . . .

dnia 12.12.2018r. Henryk, F. Gawtowski Tarnéw 400 szt. pendrive’éw

5. polecenia zaptaty z rachunku nr 67 1010 1010 0137 1013 9130 0000 prowadzonego dla Mazowieckiego
Urzedu Wojewddzkiego przez Narodowy Bank Polski:

data przelewu | kwota przelewu nr i data faktury odbiorca

nr02741-12-18-CP z dnia

28.12.2018 r. 678.480,00 zt Comarch SA Warszawa
14.12.2018r.
nr 1125/07/2018 z dnia

21.08.2018 . 19.557,00 zt
31.07.2018 . , .

- System Data spétka z 0. 0. Mielec

nr 1148/08/2018 z dnia

21.08.2018 . 19.557,00 zt
03.08.2018 .
nr FS 1807-

25.07.2018 . 58.300,03 z4{180700084 Trecom SA SK Warszawa

z dnia 13.07.2018 r.

nr FS1812- 181200172 z dnia

28.12.2018 r. 20.600,00 zt Trecom SA SK Warszawa
20.12.2018 r.
nrFS1812- 181200161 z dnia

28.12.2018r. 14.206,50 zt Trecom SA SK Warszawa
19.12.2018r.

nr

) Centrum Informatyki ZETO SA
25.07.2018 . 131.587,86 z118/07/FWHHL/0024 z dnia

Biatystok
11.07.2018r.
nr F/1 103/06/2018 z dnia ) )
25.07.2018 . 33.554,40 z# Point spétka z 0. 0. Warszawa
28.06.2018 r.
nr FV 896/2018 z dnia Control System FMN spodtka z o. o.
05.11.2018 . 5.430,00 zi
12.10.2018 . Warszawa
nr MUWW/01/2018 z dnia Centrum Doradztwa w Informatyce
28.12.2018 r. 5.756,40 zi . . i i
20.12.2018 . i Zarzadzania spétka z o. o. Krakow
nr 00122/2018/AS z dnia .
21.12.2018 . 129.801,42 zt ASIE A. Szymerski Warszawa
18.12.2018r.
nr F-1T/0043/12/18 z dnia )
21.12.2018 . 52.068,00 z# Computex spoétka z 0. 0. Warszawa
14.12.2018r.
nr 44/COA/12/2018 z dnia Galaxy Systemy Informatyczne
21.12.2018 r. 272.764,80 zt i . i
18.12.2018 r. spotka z 0. 0. Zielona Goéra
nr V1810290035 z dnia )
21.12.2018 . 93.981,27 4 A.P.N. Promise SA Warszawa

29.10.2018 r.




nr VI808060012 z dnia

21.08.2018 . 113.074,89 zt
06.08.2018 r.
nr FA/000468/2018 z dnia
28.12.2018 . 2.460,00 zA Grupa Autograf s.c.
13.12.2018r. ) )
- J. Niedbatowski-Hynek F.
nr FA/000475/2018 z dnia ] ]
21.12.2018 2.460,00 zt Gawtowski Tarnow
18.12.2018 r.
Grupa Autograf s.c.
nr FA/000463/2018 z dnia p & .
28.12.2018 . 4.920,00 zt J. Niedbatowski-Hynek, F.

12.12.2018r.

Gawtowski Tarnéw

6. zlecenia ptatnosci przekazane do Banku Gospodarstwa Krajowego:

data realizacji zlecenia

kwota zlecenia

nr i data faktury

odbiorca

nr 02741-12-18-CP z dnia

28.12.2018 . 2.713.920,00 zf Comarch SA Warszawa
14.12.2018 .
nr 1125/07/2018 z dnia
21.08.2018 . 78.228,00 z#
31.07.2018 . . ]
- System Data spdtka z 0. 0. Mielec
nr 1148/08/2018 z dnia
21.08.2018 . 78.228,00 z#
03.08.2018 r.
nr FS 1807- 180700084 z
25.07.2018 r. 233.200,13 z| . Trecom SA SK Warszawa
dnia 13.07.2018 r.
nrFS1812- 181200172 z
28.12.2018 r. 82.400,00 zt| . . Trecom SA SK Warszawa
dnia 20.12.2018 r.
nr F$1812- 181200161 z
28.12.2018 . 56.826,00 zi| . Trecom SA SK Warszawa
dnia 19.12.2018 r.
nr 18/07/F V/HHL/0024 z |Centrum Informatyki ZETO SA
25.07.2018 . 526.351,44 zt .
dnia 11.07.2018 r. Biatystok
nr F/1 103/06/2018 z dnia ] )
25.07.2018 . 134.217,60 zf Point spétka z 0. 0. Warszawa
28.06.2018 r.
nr FV 896/2018 z dnia Control System FMN spdtka z o. o.
05.11.2018 r. 21.720,00 z#
12.10.2018 r. Warszawa
. |Centrum Doradztwa w
nr MUWW/01/2018 z dnia ) ] )
28.12.2018 . 23.025,60 z4 Informatyce i Zarzadzania spoétka z
20.12.2018 . )
0. 0. Krakdow
nr 00122/2018/AS z dnia )
21.12.2018r. 519.205,68 z ASIE A. Szymerski Warszawa
18.12.2018 .
nr F-IT/0043/12/18 z dnia |Computex spoétka z o. o.
21.12.2018 . 208.272,00 zt
14.12.2018 r. Warszawa
nr 44/COA/12/2018 z dnia |Galaxy Syst Inf t
21.12.2018 . 1.091.059,20 zf / /12/ zdnia a/axy vs emY : ormaj yezne
18.12.2018 . spotka z 0. 0. Zielona Géra
nr V1810290035 z dnia
21.12.2018 . 375.925,10 z4
29.10.2018 .
- A.P.N. Promise SA Warszawa
21.08.2018 . 432.218,57 ziinr VI808060012 z dnia
21.08.2018 . 20.081,00 z106.08.2018 .
28.12.2018 . 9.840,00 ztinr FA/000468/2018 z dnia |Grupa Autograf s.c.




13.12.2018 . J. Niedbatowski-Hynek F.
nr FA/000475/2018 z dnia |Gawtowski Tarnéw
18.12.2018 r.

21.12.2018 9.840,00 z

. |Grupa Autograf s.c.
nr FA/000463/2018 z dnia ) )
28.12.2018 . 19.680,00 zf J. Niedbatowski-Hynek, F.
12.12.2018 . . ]
Gawtowski Tarnow

7. nota ksiegowa wystawiona przez Mazowiecki Urzad Wojewddzki w Warszawie nr z dnia 19.12.2018 r. dla
Comarch Polska SA - kara umowna w kwocie 90.000,00 zt

8. listy ptac (dodatkowe — wielosktadnikowe — dodatki):

Ip. nr listy plac okres objety listg
1 |18/0083 grudzien 2017 r.

2 |18/0084 grudzien 2017 r.

3 |18/0605 kwiecien 2018 .

4 |18/0606 kwiecien 2018 r.

5 [18/0607 kwiecien 2018 .

6 [18/0608 kwiecien 2018 .

7 [18/0759 maj 2018 r.

8 [18/0760 maj 2018 r.

9 [18/0761 maj 2018 r.

10 |18/0762 maj 2018 r.

11 |18/0956 czerwiec 2018 r

12 |18/0957 czerwiec 2018 r.
13 [18/0958 czerwiec 2018 r.
14 |18/0959 czerwiec 2018 r.
15 |18/1089 lipiec 2018 r.

16 |18/1090 lipiec 2018 r.

17 |18/1091 lipiec 2018 r.

18 |18/1092 lipiec 2018 r.

19 (18/1270 sierpien 2018 r.

20 (18/1271 sierpien 2018 r.

21 (18/1272 sierpien 2018 r.

22 (18/1273 sierpien 2018 r.

23 (18/1567 pazdziernik 2018 r.
24 (18/1568 pazdziernik 2018 r.




25 |18/1569 pazdziernik 2018 r.
26 |(18/1570 pazdziernik 2018 r.
27 |17/1568k listopad 2017 r.
28 |17/1569k listopad 2017 r.

9. protokoty odbioru:

data protokotu odbioru

nr i data faktury

wykonawca

wyszczegolnienie

protokot odbioru:

etapu |
22.08.2018 .
— etapull
24.09.2018 r.
etapu lll

13.11.2018r.

etapu IV
05.12.2018 .
licencji
05.12.2018 .

kodow zrédtowych
oprogramowania

nr 02741-12-18-CP z dnia
14.12.2018 r.

Comarch SA Warszawa

zaprojektowanie,
wykonanie i wdrozenie
Platformy

dnia 13.07.2018 r.

dedykowanego

05.12.2018r.

— koncowego

05.12.2018r.

03.08.2018 r. nr 1125/07/2018 z dnia System Data spétka z o. o.zakup 15 serwerdw Eterio
31.07.2018 . Mielec

03.08.2018 r. nr 1148/08/2018 z dnia zakup 15 serwerdw Eterio
03.08.2018 r.

10.07.2018 . nr FS 1807- 180700084 z Trecom SA SK Warszawa [zakup 8 serwerdéw

PowerEdge wraz z 4
przetgcznikamii 1
obudowg kasetowg

10.07.2018 r.- zgodnie z
opisem faktury protokoét
sporzgdzono w dniu

nr FS1812-181200172 z dnia
20.12.2018 .

Trecom SA SK Warszawa

zakup urzadzen do
zabezpieczenia sieci
(Firewall z 1PS)

dnia 11.07.2018 r.

ZETO SA Biatystok

20.12.2018 r.

17.12.2018 . nr FS1812- 181200161 z dniaTrecom SA SK Warszawa [zakup 330 UPS-6w
19.12.2018 r.

11.07.2018r. Nr 18/07/FWHHL/0024 z Centrum Informatyki zakup 8 poétek dyskowych

Fujitsu Eternu




27.06.2018 . nr F/1103/06/2018 zdnia  |[Point spotka z o. o. 2.200 licencji Eset
28.06.2018 . Warszawa aktualizacja z
abonamentem
12.10.2018 . nr FV 896/2018 z dnia Control System FMN zakup dwustronnej
12.10.2018 . spotka z 0. 0. Warszawa |drukarki z laminatorem
wraz z oprogramowaniem
20.12.2018 . nr MUWW/01 /2018 z dnia |Centrum Doradztwa w przeprowadzenie audytu
20.12.2018 . Informatyce i Zarzadzania |bezpieczestwa i audytu
spotka z 0. 0. Krakow kodu Zrédtowego
18.12.2018r nr 00122/2018/AS z dnia ASIE A. Szymerski zakup 3.105 czytnikéw i
18.12.2018 . Warszawa 3.105 kart inteligentnych z
oprogramowaniem
14.12.2018r. nr F-IT/0043/12/18 zdnia  |Computex spotkaz 0. 0. |laptopy E DELL - 60 szt.
14.12.2018 r. Warszawa
18.12.2018r. nr 44/COA/12/2018 z dnia |Galaxy Systemy zestaw komputerowy AlO
18.12.2018 . Informatyczne spdtka z o. [typ B optiPlex - 330 szt.
0. Zielona Gora
29.10.2018 . nr V1810290035 z dnia A.P.N. Promise SA licencja NGVL office std -
29.10.2018 . Warszawa 330 szt.
18.07.2018r. nr VI808060012 z dnia licencja NGVL
06.08.2018 r. CorelInfSVR- 12 szt.
30.11.2018 . nr FA/000468/2018 z dnia  |[Grupa Autograf scJ. film animowany
13.12.2018 . Niedbatowski-Hynek, F.
18.12.2018 . nr FA/000475/2018 z dnia  |Gawtowski Tarnéw film animowany
18.12.2018r.
30.11.2018 r. nr FA/000463/2018 z dnia  |Grupa Autograf scJ. logotyp wraz z ksiega

12.12.2018 .

Niedbatowski-Hynek, F.

Gawtowski Tarnow

znaku i 400 szt.

pendrive’éw

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. Wnioskodaweca spetniat warunki udziatu w RPO WO 2014-2020 O$ Priorytetowa II-Wzrost e-potencjatu

Mazowsza.

2. Typ projekt, okreslony we wniosku o dofinansowanie jest wymieniony w dokumencie pn.: Szczegétowy

opis osi priorytetowych Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewdédztwa Mazowieckiego,

stanowigcym zatgcznik nr 3 do uchwaty Zarzgdu Wojewddztwa Mazowieckiego nr 256/316/18 z dnia

13 lutego 2018 r.

3. Instytucja Zarzadzajgca RPO WO lub IP przeprowadzity kontrole badanego projektu.

Ponadto sprawdzono, czy projekt spetnia wszelkie zasady programowe t;j.:

1.1. Czy zadeklarowane wydatki sg zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach

unijnych i krajowych.

W badanym obszarze audytem objeto:

1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu oraz

2. wniosek o ptatnosé:




Nr wniosku o

Wartos¢ wydatkow Kurs EUR

zastosowan y w

Wartos¢ wydatkow Wktad whasny

Beneficjenta w
PLN - % wydatkow,

kwalifikowanych Wktad UE w PLN

- % wydatkow

rzeczywiscie
zadeklarowanych do .
skontrolowanych w ramach wniosku o

Komisji Europejskiej w

ptatnos¢ ptatnos¢ do kwalifikowanych .
. . kwalifikowanych
PLN EUR PLN EUR przeliczenia kwoty w PLN PLN
w
z PLN na EUR
1 2 3 4 5 6 7 8
RPMA.02.01.01-
8.425.482,04(1.849.112,70| 8.365.129,61 {1.835.867,36 4,5565 6.740.385,64 1.685.096,40

14-3029/15-004

W tym zbadano wydatki dotyczgce COVID-19 (wydatki poniesione w ramach instrumentéw CRII, CRIl+ oraz

REACT):
Warto$¢ wydatkow
S Wy Wartos¢ wydatkéw Kurs EUR Witad wt
kwalifikowanych i&ci zastosowan Wktad UE w PLN - % agd wiasny
rzeczywiscie yw a w ° fici o
: zadeklarowanych do : . Beneficjenta w PLN - %
Nr wniosku skontrolowanych w  [r@amach wniosku o wydatkow datks
- e wvdatkow
o ptatnos¢ Komisji Europejskiej w ptatnos¢ do kwalifikowanych w . y
) ] kwalifikowanych w
przeliczenia kwoty PLN PLN
PLN EUR PLN EUR zPLN na EUR
1 2 3 4 5 6 7 8
nd nd nd nd nd nd nd nd

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. operacja nie zostata fizycznie zakonczona ani w petni wdrozona, zanim beneficjent ztozyt wniosek o
dofinansowanie

2. projekt sfinansowany w ramach badanego wniosku o ptatnos¢ zostat faktycznie wykonany (jest
wykonywany) i czy jest zgodny z umowa/decyzjg o dofinansowanie

3. ujete we wniosku o pfatnos¢ wydatki zostaty uwzglednione w budzecie projektu

4. ujete we wniosku o ptatno$¢ wydatki odnoszg sie do faktycznie zrealizowanych robét, ustug, dostaw

5. wydatki zostaty poniesione w okresie kwalifikowalnosci okreslonym w umowie o dofinansowanie

6. beneficjent nie podzielit projektu w celu ominiecia przepiséw Rozporzadzenia 1303/2013 (art. 100-
103), dotyczacych duzych projektéow

7. wydatki zwigzane z duzym projektem zostaty uwzglednione we wniosku o ptatnos$é po powiadomieniu
Komisji Europejskiej o wybranym duzym projekcie lub po przedtozeniu do zatwierdzenia

8. w przypadku duzych projektdw, dla ktérych wydawana jest Decyzja Komisji, faktyczna tgczna kwota
wydatkéw zadeklarowanych Komisji w EUR dla danego projektu nie przekracza ustanowionego limitu
okre$lonego w ww. Decyzji

9. wydatki sg niezbedne do realizacji projektu i zostaty poniesione w zwigzku z realizacjg projektu

10. przedmiot dofinansowania jest wykorzystywany zgodnie z postanowieniami umowy/decyzji o
dofinansowaniu

11. prawidtowo ustalono poziom dofinansowania

12. w badanym wniosku o ptatnos¢ udziat wktadu wtasnego beneficjenta w catkowitych kosztach
kwalifikowanych jest zgodny z zapisami umowy o dofinansowanie/minimalnym poziomem wktadu
prywatnego okreslonym w umowie?

13. w projekcie/wniosku o ptatno$¢ wystepujg wydatki sg rozliczane wedtug uproszczonych metod
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rozliczania wydatkow

14. zachowana zostata Reguta proporcjonalnosci zgodnie z Rozdziatem 8.9 Wytycznych w zakresie
kwalifikowalnosci wydatkéw w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci na lata 2014- 2020

15. zostata zachowana trwatos¢ projektu.

1.2 Czy zadeklarowane wydatki s3 zgodne z zasadami dotyczacymi zamoéwien publicznych
W badanym obszarze audytem objeto ponizsze postepowania:
L, Wartos¢ wydatkow
Wartos¢ L, i
. Wartosc kwalifikowanych
postepowania . .
., . podpisanej z zadeklarowanych z
. . Wartos$é (powyzej / ; .
L.P. | Nr i nazwa postepowania Tryb . i wykonawcg postepowania z uwagi
szacunkowa ponizej progow| L, .
umowy (na dzien podziatem na
UE) / wg. kursu . L
badania) badane wnioski o
EUR L.
pfatnosé
Postepowania przetargowe
Postepowanie
> umowa nr: dot. umowy nr: .
BOU-1V.272.4.2018 zakup S objete
) 0 N a) 151/2018/BRI |a) 151/2018/BRI .
serwerdw oraz 1.353.176,00zf ¢ 2 o badaniem w
1 . v S5 powyzej 442.002,96 zt 291.500,16 zt
rozbudowa macierzy |313.838,16 euro| N & ramach
a X b) 152/2018/BRI |b) 152/2018/BRI o
dyskowych Q niniejszego
c 195.570,00 zt 195.570,00 zt
audytu
BOU-1V.272.15.2018 umowa nr
] 561.158,00 zt| L .
2 rozbudowa macierzy jw. ponizej 171/2018/BRI 657.939,30 z4 jw.
130.147,74 euro
dyskowych 657.939,30 zt
BOU-1V.272.20.2018
Odnowienie 2200 licencji
i 166.320,00 ! umowa nr
3 natOpfogramwan'e ss.on 11 jw. jw. 173/2018BRI 167.772,002  jw.
.574,11 euro
an yW|rusov\./e wraz z 167.772,00 2t
ustugg wsparcia na okres
3lat
umowa nr
BOU-I V.272.51.2018 160.975,61 zt| . . .
4 | jw. jw. 397/2018/BRI 71.032,50 z4 jw.
zakup 330 UPSéw 37.334,60 euro
71.032,50 zt
BOU-IV.272.52.2018
Przeprowadzenie audytu umowa nr
. i . 117.516,67 zt| | . .
5 | bezpieczenstwa i audytu jw. jw. 399/2018/BRI 28.782,00 zt jw.
o 27.255,30 zt
kodu zrodtowego 28.782,00 zt
Platformy
BOU-1V.272.58.2018
S umowa nr
zakup czytnikéw i ,art. 478.170,00 zt| | . .
6 o jw. jw. 407/2018/BRI 649.007,10 zt jw.
inteligentnych z 110.900,57 euro
. 649.007,10 zt
oprogramowaniem
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BOU-1V.272.67.2018
] umowa nr
zakup urzadzen 69.871,00 zt| . . .
7 . L jw. jw. 443/2018/BRI 103.000,00 zt jw.
zabezpieczenia sieci 16.204,98 euro
. 103.000,00 zt
(firewall)
CUW 2017/5 dostawa umowa nr
komputeréw 341/2018/BRI
. 28.556.900,00 zt
stacjonarnych, . L. 320.218,20 zt 320.218,20 zt .
8 i i 6.840.139,00| jw. powyzej jw.
komputerdw przenosnych (260.340,00 zt + 1.363.824,00 zi
euro|
i tabletéw dla jednostek 59.878,20 zt (VAT
administracji panstwowe;j odwrdcony))
CUW 2016/15 dostawa
licencji, aktualizacji
licencji i subskrypcji na
oprogramowanie 7.152.303,25 zt umowa ramowa nr
9 Microsoft oraz ustug 1.713.167,76| jw. jw. 2016/15 1.035.280,83 zt jw.
wsparcia lub produktéw euro 5.000.000,00 zt
rownowaznych dla
jednostek administracji
publicznej
BOU-IV.272.14.2018
Zaprojektowanie,
wykonanie i wdrozenie
Platformy, stanowigcej
kompleksowe rozwigzanie =
. z umowa nr
informatyczne, 2.670.337,19zt| & L .
10 | . o e powyzej 182/2018/BRI 3.392.400,00 zt jw.
zintegrowane z istniejacy, 619.323,51zf 5
. 3 3.537.750,00 zt
systemem zarzadzania ~
dokumentacja (EZD),
pozwalajgce na
udostepnienie wysokiej
jakosci e-ustug
Konkurencyjnos¢
()
2
BOU-1V.272.36.2018 £ umowa nr
zakup dwustronnej 30.000,00 zt %’ L 322/2018/BRI z .
11 . i o ponizej . 27.150,00 z jw.
drukarki z laminatorem 6.957,81 euro| ‘£ dnia 10.10.2018 r.
Wraz z oprogramowaniem *E 27.500,16 zt
g
zapytania ofertowe
()
2
e umowa nr
BOU-IV.272.55.2018 z ‘%J . 382/2018/BRI z .
12 . 20.000,00 zt| o ponizej . 24.600,00 z4 jw.
dnia 15.11.2018 r. = dnia 21.11.2018 .
2 24.600,00 zt
[eR
(]
N
umowa nr
BOU-IV.272.55.2018 z . L 383/2018/BRI z .
13 . 20.000,00zt| = ponizej . 24.600,00 z4 jw.
dnia 15.11.2018 r. = dnia21.11.2018 .
24.600,00 zt
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W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. Beneficjent zobowigzany byt stosowac przepisy ustawy dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 ze zm.)

2. Beneficjent prawidtowo stosowat przepisy ww. ustawy

3. w przypadku, gdy Beneficjent nie byt zobowigzany stosowaé przepisy ww. ustawy, projekt
zrealizowany zostat zgodnie z zasadami konkurencyjnosci.

1.3. Czy zadeklarowane wydatki s3 zgodne z zasadami ochrony srodowiska

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu.
W trakcie audytu sprawdzono, czy wydatki sg zgodne z zasadami ochrony srodowiska.

1.4. Czy zadeklarowane wydatki sa zgodne z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu.
W trakcie audytu sprawdzono, czy wydatki sg zgodne z zasadami pomocy publicznej.

1.5. Czy zostaty zachowane obowigzki w zakresie informacji i promogji

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu
2. materiaty promocyjne.

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. wydatki zaliczone do kosztow kwalifikowalnych poniesione na dziatania informacyjne i promocyjne:
a) zostaty uwzglednione w umowie o dofinansowanie
b) byty integralnie zwigzane z realizacjg projektu

2. miejsce realizacji projektu zostato wiasciwie oznaczone

3. Beneficjent projektu dochowat starannosci, aby wszelkie materiaty informacyjne rozpowszechniane w
ramach projektu, kupiony sprzet, finansowane inwestycje itd. byty wtasciwie oznakowane i zawieraty
wszelkie niezbedne informacje na temat wspétfinansowania projektu ze srodkéw Unii Europejskiej w
ramach funduszy polityki spdjnosci

4. dokumenty dotyczgce projektu takie jak:
a) listy obecnosci
b) certyfikaty
c¢) umowy z wykonawcami zawierajg informacje o wspoétfinansowaniu projektu ze srodkéw Funduszu

Spdjnosci

5. sprzet zakupiony w ramach projektu zostat opatrzony informacjami (np. naklejkami) o

wspotfinansowaniu zakupu przez UE w ramach funduszy polityki spdjnosci.

1.6. Czy zadeklarowane wydatki sg zgodne z zasadami eliminujgcymi nieréwnos¢ i promujgcymi
réwnosc kobiet i mezczyzn, z zasadami polityki spoteczenistwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu.

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. dziatania z zakresu réwnosci szans sg/zostaty zrealizowane zgodnie z zatozeniami okreslonymi we
whniosku o dofinansowanie projektu i informacjami wskazanymi we wniosku o ptatnos¢ lub innymi
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rownorzednymi dokumentami

2. dziatania z zakresu rownosci szans kobiet i mezczyzn sg/zostaty zrealizowane zgodnie z zatozeniami
okreslonymi we wniosku o dofinansowanie projektu i informacjami wskazanymi we wniosku o pfatnosé
lub innymi réwnorzednymi dokumentami.

2. Czy wydatki zadeklarowane Komisji odpowiadaja zapisom ksiegowym i czy dokumentacja
potwierdzajgca dowodzi, ze Sciezka audytu jest wtasciwa zgodnie z art. 25 rozporzadzenia nr 480/2014
(art. 27 ust. 2 lit. b) rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.)

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu
2. ewidencje ksiegowa.

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. beneficjent jest w posiadaniu dokumentéw wspierajgcych wniosek o ptatnosé¢ (faktury, przelewy i inne
dokumenty o réwnowaznej wartosci dowodowej) ztozony do Instytucji Zarzadzajgcej/Instytucji z ktdra
podpisat umowe

2. wydatki zadeklarowane zostaty poniesione przez podmiot, z ktérym Instytucja Zarzgdzajgca zawarta
umowe o dofinansowanie/ wydata decyzje na dofinansowanie projektu

3. wielko$¢ wydatkéw zadeklarowanych we wniosku o ptatnosc jest zgodna z zestawieniem wydatkéw,
fakturami (albo innymi réwnowaznymi dowodami) i dowodami zaptaty (np. przelewy, wyciagi
bankowe)
wydatki zostaty faktycznie poniesione

5. wydatki sg zaksiegowane w sposdb umozliwiajacy ich identyfikacje
w przypadku, gdy wydatek odnosi sie jedynie cze$ciowo do wspétfinansowanego projektu, czy zostata
wykazana ta cze$¢ wydatku odnoszaca sie do projektu

7. faktury/zestawienia wydatkéw potwierdzajgce poniesienie wydatkow wykazanych we wniosku o
pfatnos¢ zostaty opisane w sposdb okreslony w Instrukcji do wniosku beneficjenta o ptatnos¢

3. Czy w przypadku wydatkéw zadeklarowanych Komisji — ustalonych zgodnie z art. 67 ust. 1 lit. b)
i c) oraz art. 109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013
(produkty i rezultaty stanowigce podstawe ptatnosci na rzecz beneficjenta zostaty zrealizowane, czy
dane dotyczace uczestnikéw lub inne zapisy zwigzane z produktami i rezultatami sg spdjne z
informacjami przedtozonymi Komisji oraz czy wymagana dokumentacja potwierdzajgca dowodzi, ze
$ciezka audytu jest wtasciwa zgodnie z art. 25 rozporzadzenia nr 480/2014 (art. 27 ust.2 lit. )
Rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r.)

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu.

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. w projekcie wystepujg wydatki, o ktérych mowa w art. 67 ust. 1 lit. b) i c) oraz art. 109 rozporzgdzenia
(UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013

2. stan realizacji produktéw i rezultatdw projektu stanowigcych podstawe ptatnosci na rzecz beneficjenta
zostat zrealizowany/osiggniety

3. stan jest spojny i zgodny z informacjami zawartymi w systemie informatycznym stuzgcym do
gromadzenia danych, na podstawie ktérych przekazywane sg informacje do KE

4. Ssciezka audytu zostata zachowana tj. zadeklarowane produkty i rezultaty wynikajg z dokumentacji
wspierajacej.
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4. Czy wkiad publiczny zostat wyptacony beneficjentowi zgodnie z art. 132 ust. 1 rozporzadzenia
(UE) nr 1303/2013 (art. 27 ust. 2 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca
2014r.)

W badanym obszarze audytem objeto:
1. dokumenty wymienione w pkt. 1.1 niniejszego dokumentu.

W trakcie audytu sprawdzono, czy:

1. ptatnos¢, jaka zostata wyptacona beneficjentowi jest zgodna z kwotg zatwierdzong do wyptaty przez
Instytucje Zarzadzajgca

2. wniosek o ptatno$é zostat ztozony w odpowiednim terminie.

B) USTALENIA

1. W wyniku przeprowadzonych czynnosci w zakresie, czy operacja zostata wybrana zgodnie

z kryteriami wyboru okreslonymi dla Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa
Mazowieckiego, czy nie zostata fizycznie zakonczona ani w petni wdrozona, zanim beneficjent ztozyt
whniosek o dofinansowanie w ramach programu operacyjnego, czy zostata wdrozona zgodnie z decyzjg
zatwierdzajgcq i czy spetniata wszelkie warunki majace zastosowanie w czasie audytu dotyczace jej
funkcjonalnosci, stosowania i celéw do osiggniecia (art. 27 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia delegowanego
Komisji 480/2014 z dnia 2 marca 2014 r.) ustalono, ze:

Zgodnie z zatacznikiem nr la do aneksu nr 1 do Programu audytu operacji RPO WM pn. ,, Wybrane projekty
do audytu”, audytem operacji nalezy objg¢ 1 wniosek o ptatnos¢, nr RPMA.02.01.01-14-3029/15-004,

w ktérym wykazano:

a) kwota wydatkéw kwalifikowanych bezposrednich ogétem 8.425.482,04 zt, z tego:

wydatki dodatnie 8.425.736,69 zt
wydatki ujemne 254,65 zt
b) ilos¢ wydatkdw kwalifikowanych bezposrednich 190, z tego:
wydatki kwalifikowane dodatnie 188
wydatki kwalifikowane ujemne 2
kwota kosztéw ryczattowych 0,00 zt.

Zgodnie z zapisami Rozdziatu 3 pkt 1,2,4 w powigzaniu z pkt. 4.1 Programu audytu operacji Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na lata 2014-2020 (nr
DAS1.9011.45.2020.125.AMLP z grudnia 2020 r., w brzmieniu okreslonym aneksem nr 2 (nr DAS
1.9011.8.2021.12.AMLP z kwietnia 2021 r.) Dobér préby w prébie moze by¢ zastosowany tylko

w przypadku populacji o znacznej liczebnosci, tj. subpopulacji o liczebnosci wiekszej niz 150 elementdw.
Liczebnos¢ podpréby nie moze byé mniejsza niz 30 elementdw. Wybér préby w prébie jest mozliwy
wytgcznie metoda statystyczna.

W przypadku kiedy dobér podstawowy zostat przeprowadzony z wykorzystaniem doboru niestatystycznego
- dla obliczenia wielkosci préby w prébie nie mozna zastosowac tego samego podejscia. (...) W tym
przypadku najwtasciwsze jest wybranie podejscia standardowego MUS i dokonanie wyboru préby w prébie
w oparciu o parametry, ktére wykorzystane zostaty w ramach najbardziej aktualnego doboru metoda
statystyczng dla danego programu operacyjnego.

W oparciu o parametry wymienione w ww. Programie (przy wykorzystaniu formularza programu Excel)
obliczono minimalng liczebnos¢ proby, ktéra wynosita 30 pojedynczych wydatkéw.
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W wyniku losowania za pomocg ACL uzyskano nastepujgcg prébe sktadajgcy sie z 30 pozycji, ktére zostaty

poddane badaniu:

Ip po!z Izacji opis faktury/kod pracownika nr faktury/nr listy ptac T(Y/VVZT:‘:!:/::;OC:

1 lplatforma 02741-12-18-CP 3392 400,00 z4
2 2|laptopy DELL F-IT-0043/12/18 320218,20 z4
3 3lkomputery ALL in One 330 szt |44/COA/12/2018 1363 824,00 z4
4 4karty i czytniki 00122/2012/2018/AS 649 007,10 zt
5 5/licencje NGVL V1810290035 469 906,37 A
6 6|potki dyskowe 18/07/FV/HHL/0024 657 939,30 zt
7 7lserwery FS1807-180700084 291 500,216z
8 8loprogramowanie Microsoft V1808060012 565 374,46 zt
9 182|licencja Eset F/1103/06/2018 167 772,00 zA
10 184zasilacze UPS FS1812-181200161 71 032,50 zt
11 185|serwery 1125/07/2018 97 785,00 z#
12 186/serwery 1148/08/2018 97 785,00 zt
13 187(firewall FS1812-181200172 103 000,00 zA
14 181jaudyt bezpieczenstwa MUWW/01/2018 28 782,00 zt
15 183|drukarka Fargo FV896/2018 27 150,00 zt
16 188/film FA/000468/2018 12 300,00 zt
17 189|logotyp FA/000463/2018 24 600,00 zt
18 190(film FA/000475/2018 12 300,00 zt
19 10 792718/0083 1 187,94 z4
20 19 7393(18/0083 1774,91 z4
21 37 4169|18/0605 768,01 zi
22 51 7144(18/0607 748,77 zi
23 71 760118/0761 1 083,53 zi
24 79 7393/18/0761 1 822,88 zt
25 97 7927|18/0958 1363,93 zt
26 110 4186|18/0959 239,39 zA
27 127 739318/1091 863,46 zi
28 144 4186|18/1272 1532,04 z4
29 155 4186|18/1273 383,02 zi
30 171 4185|18/1569 685,64 zi

x

razem

8365 129,61 zf
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Zbadane zostaty réwniez ujemne wydatki kwalifikowane.

W trakcie audytu ustalono, ze:

operacja zostata wybrana do audytu zgodnie z kryteriami wyboru w ramach Programu Operacyjnego

Inteligentny Rozwdj na lata 2014-2020

nie zostata fizycznie zakoriczona ani w petni wdrozona, zanim beneficjent ztozyt wniosek

o dofinansowanie w ramach programu operacyjnego
zostata wdrozona zgodnie z decyzjg zatwierdzajaca

spetniata wszelkie warunki majgce zastosowanie w czasie audytu dotyczace jej funkcjonalnosci,

stosowania i celow.

W trakcie audytu potwierdzono rzeczowg realizacje projektu.

Instytucja Zarzadzajaca, jak rowniez Instytucja Posredniczagca RPO WM nie przeprowadzity kontroli badanego
projektu.

Ponadto, ustalono:

1.1.

Wydatki sg zgodne z zasadami kwalifikowalnosci okreslonymi w przepisach unijnych i krajowych

W zakresie objetym audytem potwierdzono zgodnos¢ zbadanych wydatkdw z zasadami kwalifikowalnosci,
okreslonymi w przepisach unijnych i krajowych, z wyjgtkiem nieprawidtowosci opisanych w pkt B.1.2
niniejszego dokumentu.

W badanym wniosku o ptatno$¢ wystgpity wydatki poniesione na:

1. zaprojektowanie, wykonanie i wdrozenie Platformy

2. zakup serwerdw typu Blade oraz rozbudowa macierzy dyskowych

3. rozbudowa macierzy dyskowych

4. odnowienie 2200 licencji na oprogramowanie antywirusowe
wraz z ustugy wsparcia technicznego

5. zakup dwustronnej drukarki z laminatorem wraz z oprogramowaniem

6. zakup 330 UPS-6w

7. przeprowadzenie audytu bezpieczenstwa i audytu kodu zrédtowego
Platformy

8. zakup czytnikéw i kart inteligentnych z oprogramowaniem

9. zakup urzadzen do zabezpieczenia sieci

10. laptopy DELL

11. komputery Ali in One

12. oprogramowanie Microsoft

13. VAT ,odwrécony”

14. filmy animowane

15. logotyp

16. dodatki zadaniowe (wynagrodzenia)

razem

whnioskowane dofinansowanie (80 %)

1.2.

Zgodnos¢ z zasadami dotyczagcymi zamodwien publicznych

3.392.400,00 zt
487.070,16 zt
657.939,30 zt
167.772,00 zt

27.150,00 zt
71.032,50 zt
28.782,00 zt

649.007,10 zt
103.000,00 zt
260.340,00 zt
1.363.824,00 zt
1.035.280,83 zt
59.878,20 zt
24.600,00 zt
24.600,00 zt
72.805,95 zt
8.425.482.04 zt
6.740.385,64 zt

W zakresie objetym audytem potwierdzono prawidtowos¢ stosowania zasad zamdwien publicznych, poza

opisanymi ponizej przypadkami.

W trakcie audytu ustalono, ze beneficjent:

zastosowat witasciwe tryb postepowania
nie podzielit zamdwien w celu unikniecia stosowania przepiséw
zachowat wymagane terminy
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zastosowat prawidtowe/niedyskryminujgce warunki udziatu w postepowaniu /kryteria oceny

wybrat najkorzystniejsze oferty

podpisat umowy zgodne z przedmiotami zamdwienia opisanymi w SIWZ/OPZ

zachowat w postepowaniu zasady uczciwej konkurencji, jawnosci, bezstronnosci i obiektywizmu,
réwnego traktowania, pisemnosci a wykonawca wykonat zamoéwienie w terminie i zakresie okreslonym
w ofercie/umowie.

Natomiast, w przypadku zamdwienia publicznego na:

1.

a)

1)

b.

(oN

zakup czytnikéw i kart inteligentnych z oprogramowaniem na uzytek Mazowieckiego Urzedu
Wojewddzkiego w ramach projektu Wdrozenie i popularyzacja e-ustug realizowanych przez
administracje rzgdowa w wojewddztwie mazowieckim (WIPER) (BOU-1V.272.58.2018)

Zamawiajgcy nie zachowat spéjnosci w opisie warunkéw udziatu wykonawcy, mianowicie: w sekgji lll
pkt 1 ogtoszenia o zamowieniu Zamawiajgcy nie wykazat jakichkolwiek warunkéw udziat wykonawcéw
w postepowaniu. W sekgcji tej nie ma réwniez odniesienia do SIWZ (w ogtoszeniu sg tylko dwa
odestania do SIWZ - dot. opisu przedmiotu zamdwienia i zmian w umowie). Natomiast w rozdziale IV
SIWZ w pkt 1.1 zapisano, ze o udzielenie zamdwienia mogga ubiegac sie Wykonawcy, ktérzy:

spetniajg warunki udziatu w postepowaniu dotyczace:

kompetencji lub uprawnien do prowadzenia okreslonej dziatalnosci zawodowej, o ile wynika to
z odrebnych przepiséw

sytuacji ekonomicznej i finansowej

zdolnosci technicznej lub zawodowej,

co wykonawcy potwierdzajg o$wiadczeniem (zat. 3 do SIWZ).

Warunkéw tych jednak Zamawiajacy nie podat réwniez w SIWZ.

Wykonawca, ktéry ztozyt jedyng oferte, zatgczyt do niej ww. zatgcznik.

Powyzsza niespdjnosé w zapisach ogtoszenia i SIWZ nie narusza zasad udzielania zamowien publicznych.

Jedyny wykonawca podpisat wymagane oswiadczenie, w zakresie spetnienia warunkow i zatgczyt je do

oferty pomimo, ze warunkdw tych nie okreslono ani w ogtoszeniu ani w SIWZ. Nie wptynety zadne

zapytania odnosnie nieokreslenia ww. warunkéw udziatu w postepowaniu.

b)

a)

Zamawiajacy nie opublikowat ogtoszenia o udzieleniu zamoéwienia w BZP, czym naruszyt art. 95 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986, ze zm.),
zwanej dalej ustawg PZP, ktdry stanowi, ze jezeli wartos¢ zamowienia lub umowy ramowej jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajgcy nie
pozniej niz w terminie 30 dni od dnia zawarcia umowy w sprawie zamowienia publicznego albo umowy
ramowej zamieszcza ogfoszenie o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zamowien Publicznych.

dostawa licencji, aktualizacji licencji i subskrypcji oprogramowania Microsoft oraz ustug wsparcia lub
produktéw rownowaznych dla Jednostek Administracji Paristwowej (numer referencyjny: 2016/15)
czes¢ 1 - Dostawa w ramach programu licencjonowania grupowego ,,Microsoft Products and Services
Agreement” lub rownowaznego wraz z ustugami towarzyszgcymi dla podmiotéw rzgdowych (czesé
objeta badaniem).

Beneficjent nie przedtozyt dokumentdw poswiadczajgcych daty wptywu ofert.
Pomimo braku dokumentéw bezposrednio poswiadczajgcych date wptywu ofert, na podstawie
dokumentdéw posrednio wskazujgcych zachowanie terminu wptywu (Informacji z otwarcia ofert z dnia
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b)

23.11.2016 r.; Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty, stanowigca zatgcznik nr 10 do protokotu
postepowania, pkt 12 protokotu postepowania (zatwierdzonego- bez daty)), uznano, ze oferty
wptynety w terminie.

w ogtoszeniu o zamowieniu (pkt 11.2.13 formularza ogtoszenia o zamdwieniu - Informacje o funduszach
Unii Europejskiej - zatgczniki | i Il Suplement do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej -
Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1986 z dnia 11 listopada 2015 r. ustanawiajace
standardowe formularze do publikacji ogtoszen w dziedzinie zamdwien publicznych i uchylajgce
rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 842/2011 (tekst majacy znaczenie dla EOG)) nie zawarto
informacji o wspétfinansowaniu zakupu ze srodkéw RPO WM.

Dostawa komputeréw stacjonarnych, komputerdw przenosnych i tabletow dla jednostek administracji
publicznych, czesci:

cz. | dostawa komputerdw stacjonarnych, zestawéw AlO, monitorow

cz. Il dostawa komputerdéw przenosnych (sprawa nr 2017/5)

w pkt Ill. 1.2 SIWZ Zamawiajacy zadat od wykonawcédw wykazania doswiadczenia w odniesieniu do:
cz. | - co najmniej 2 dostawy (rozumianej jako umowy) sprzetu komputerowego o wartosci 10.000.000
zt netto kazda umowa, gdzie realizacja odbywata sie do minimum 16 réznych lokalizacji

cz. Il - co najmniej 2 dostawy (rozumianej jako umowy) sprzetu komputerowego o wartosci 4.000.000
zt netto kazda umowa, gdzie realizacja odbywata sie do minimum 16 réznych lokalizacji.

Wykazane dostawy w kazdej czes$ci nie mogg sie powtarzac.

W powyzszych dokumentach Zamawiajgcy nie okreslit co rozumie przez pojecie ,lokalizacja”.

Powyzsze wymaganie w odniesieniu do 16 lokalizacji jest zgdaniem nadmiernym, ktére nie znajduje
uzasadnienia i ktére narusza zasade uczciwej konkurencji, wynikajacg z art. 7 ust. 1 ustawy PZP.

wyliczenie kwoty korekty:

badany wydatek 1.624.164.00 zt (cz. 1 - 1.363.824,00 zt + cz. Il - 260.340,00 z1)
stawka korekty 5%
kwota korekty 81.208,20 zt
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Nr whniosku o
ptatnosé

Kwota wydatkow
niekwalifikowanych
we wniosku o
ptatnos¢ (PLN)

Kwota wydatkow
niekwalifikowanych
we wniosku o
ptatnos¢ (EUR)

Kurs EURO

Typ ustalenia
(ID- rodzaju
ustalenia)

Krotki opis ustalenia

RPMA.02.01.01-
14-3029/15

81.208.20

17.822,50

4,5565

1.11

Zastosowanie -
kryteridw wykluczenia,
kwalifikacji lub
udzielenia zaméwienia
lub - warunkéw
realizacji zamowienia
lub - specyfikacji
technicznej, ktére nie sg
dyskryminujgce w
rozumieniu
poprzedniego rodzaju
nieprawidtowosci, ale
ktore wcigz ograniczajg
dostep wykonawcéw

b) Zamawiajgcy w ogtoszeniu o zamdwieniu wskazat kryteria oceny ofert, w tym posiadanie certyfikatu
jakosci TCO dla oferowanego sprzetu (0-9 pkt), co naruszyto zasade zachowania konkurencji,
okreslong w art. 7 ust. 1 ustawy PZP.

Woyliczenie kwoty korekty:

badany wydatek

stawka korekty 5%

kwota korekty

81.208,20 zt

1.624.164,00 zf (cz. 1 - .363.824,00 zt + cz. Il - 260.340.00 zt)
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Nr

Kwota wydatkéow | Kwota wydatkow .
] ] . ] . Typ ustalenia
whniosku o |niekwalifikowanych |niekwalifikowanych| Kurs ) L )
o, ) ) (ID-rodzaju Krotki opis ustalenia
ptatnosé we whniosku o we whniosku o EURO

. ., ustalenia)
ptatnosé (PLN) ptatnos¢ (EUR)

Zastosowanie - kryteridow
wykluczenia, kwalifikacji
lub udzielenia zamdéwienia
lub - warunkéw realizacji
zamoéwienia lub —

RPMA.02.01.01 specyfikacji technicznej,

81.208.20 17.822,50 4,5565 1.11

14-3029/15 ktore nie sg

dyskryminujgce w
rozumieniu poprzedniego
rodzaju nieprawidtowosci,
ale ktére wcigz ograniczaja
dostep wykonawcow

W przypadku wykrycia w postepowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego dwéch lub wiekszej ilosci

przypadkéw niezastosowania zasad zamdwien publicznych, nalezy zastosowac korekte o najwiekszej

war

Wz

tosci procentowe;.

wigzku z tym, ze w badanym zamdéwieniu nie zastosowano zasady zachowania konkurencji dwa razy, co

skutkowato dwukrotnym wyliczeniem kwoty korekty w wysokosci 5 %, w trakcie niniejszego audytu 5 %

korekte przyjeto tylko raz.

c)

d)

1.3.

Bad
3m

Beneficjent nie przedtozyt dokumentéw poswiadczajgcych daty wptywu ofert.

Pomimo braku dokumentéw bezposrednio poswiadczajgcych date wptywu ofert, na podstawie
dokumentéw posrednio wskazujgcych zachowanie terminu wptywu (Informacji z otwarcia ofert z dnia
23.11.2016 r.; Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty, stanowigca zatgcznik nr 10 do protokotu
postepowania, pkt 12 protokotu postepowania (zatwierdzonego - bez daty)), uznano, ze oferty
wptynety w terminie.

w ogtoszeniu o zamodwieniu (pkt 11.2.13 formularza ogtoszenia o zamdwieniu - Informacje o funduszach
Unii Europejskiej - zatgczniki | i Il Suplement do Dziennika Urzedowego Unii Europejskiej -
Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1986 z dnia 11 listopada 2015 r. ustanawiajgce
standardowe formularze do publikacji ogtoszen w dziedzinie zamowien publicznych i uchylajgce
rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 842/2011 (tekst majacy znaczenie dla EOG)) nie zawarto
informacji o wspotfinansowaniu zakupu ze srodkdw RPO WM.

Zgodnos¢ z zasadami ochrony srodowiska

any projekt nie zalicza sie do przedsiewzie¢ objetych aneksami i Il Dyrektywy Rady 97/11/WE z dnia
arca 1997 r. zmieniajacej dyrektywe 85/337/EWG w sprawie oceny skutkow wywieranych przez

niektdre publiczne i prywatne przedsiewziecia na srodowisko naturalne (Dz. Urz. U E L 073).
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1.4. Zgodnosc z zasadami dotyczgcymi pomocy publicznej

Beneficjentem Projektu jest Wojewoda Mazowiecki - organ administracji rzgdowej terenowej, w zwigzku
z tym pomoc publiczna nie wystgpita.

1.5. Wywiazywanie sie z obowigzkow w zakresie informacji i promoc;ji

W zakresie objetym audytem potwierdzono prawidtowos¢ wywigzywania sie z obowigzkdéw w zakresie
informacji i promociji, tj. zapewniona zostata identyfikacja, ze projekt jest wspoétfinansowany ze srodkéw
unijnych: dokumenty zwigzane z projektem opatrzono wymaganymi logo, miejsce realizacji projektu
zostato wtasciwie oznaczone poprzez umieszczenie tabliczek informacyjnych.

1.6. Wydatki sg zgodne z zasadami eliminujagcymi nierowno$¢ i promujacymi réwnos¢ kobiet i
mezczyzn, z zasadami polityki spoteczenstwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia

W zakresie objetym audytem potwierdzono, ze wydatki sg zgodne z zasadami eliminujgcymi nierdwnos¢
i promujgcymi réwnos¢ kobiet i mezczyzn, z zasadami polityki spoteczenstwa informacyjnego oraz polityki
zatrudnienia.

W trakcie audytu nie stwierdzono dyskryminacji ze wzgledu na pte¢, rase lub pochodzenie etniczne, religie
lub swiatopoglad, niepetnosprawnos¢, wiek lub orientacje seksualng oraz potwierdzono ze wydatki zgodne
sg z zasadami polityki spoteczenstwa informacyjnego oraz polityki zatrudnienia.

2. W zakresie objetym audytem potwierdzono, ze wydatki zadeklarowane Komisji odpowiadajg
zapisom ksiegowym i wymagana dokumentacja potwierdzajaca dowodzi, ze sciezka audytu jest wiasciwa
zgodnie z art. 25 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 z dnia 3 marca 2014 r. (art. 3
rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 532/2014 z dnia 13 marca 2014 r.)

W trakcie audytu ustalono, ze:

— beneficjent posiada, wystawione na niego i wtasciwie opisane, dokumenty wspierajgce wnioski
o ptatnos¢

— wydatki zostaty rzeczywiscie poniesione przez beneficjenta

— wydatki sg zgodne z zapisami ksiegowymi i dokumentami dowodowymi przechowywanymi przez
beneficjenta

—  zostaty zarejestrowane w systemach ksiegowych beneficjenta w sposdéb umozliwiajgcy ich
identyfikacje

—  zostata zachowana $ciezka audytu

3. W zakresie objetym audytem potwierdzono, ze w przypadku wydatkéw zadeklarowanych Komisji
— ustalonych zgodnie z art. 67 ust. 1 lit. b) i ¢) oraz art. 109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 14
ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013 /art. 25 ust. 1 lit. b) i c) rozporzadzenia (UE) nr 223/2014) —
produkty i rezultaty stanowigce podstawe ptatnosci na rzecz beneficjenta zostaty zrealizowane, dane
dotyczace uczestnikow lub inne zapisy zwigzane z produktami i rezultatami s spdjne z informacjami
przedtozonymi Komisji oraz wymagana dokumentacja potwierdzajgca dowodzi, ze sciezka audytu jest
wiasciwa zgodnie z art. 25 rozporzadzenia delegowanego Komisji (UE) nr 480/2014 (art. 3 rozporzadzenia
delegowanego Komisji (UE) nr 532/2014)

W ramach realizacji projektu nie wystgpity wydatki ustalone na podstawie art. 67 ust. 1 lit. b) i c) oraz art.
109 rozporzadzenia (UE) nr 1303/2013 i art. 14 ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 1304/2013.
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4.

W zakresie objetym audytem potwierdzono, ze beneficjent otrzymat wktad publiczny zgodnie

z art. 132 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1303/2013 (art. 42 ust. 2

rozporzadzenia

(UE) nr 223/2014)

Beneficjent w koncowym wniosku o ptatnosc
nr RPMA.02.01.01-14-3029/15-004, ztozonym
za posrednictwem systemu elektronicznego w dniu 27.10.2020 r.:

z tego:
faktury

wynagrodzenia

wykazat wydatki ogétem
wykazat wydatki kwalifikowane w kwocie
whnioskowat o dofinansowanie w formie refundacji w wysokosci

kwota wynikajgca z informacji BGK, dotyczacych zlecen ptatnosci

6.634.238,32 zt

106.147,24 zt

8.515.482,04 zt
8.425.482,04 zt
6.740.385,64 zt

6.740.385.64 zt

C) ZESTAWIENIE USTALEN
Kwota wydatkéw | Kwota wydatkdéw T
. niekwalifikowanych | niekwalifikowanych VF?
Nr wniosku o . ) ustalenia (ID Lo )
., (rzeczywistych) we | (rzeczywistych) we [Kurs EURO . Krotki opis ustalenia
ptatnosé ) B ) B - rodzaju
whniosku o pfatnos¢ | wniosku o ptatnosé i
ustalenia)
(PLN) (EUR)
Zastosowanie kryteriéow
wykluczenia, kwalifikacji
lub udzielenia
zamoéwienia lub -
warunkow realizacji
zamowienia lub
RPMA.02.01.01 specyfikacji technicznej,
81.208.20 17.822,50 4,5565 1.11

3029/15

ktdre nie sg
dyskryminujgce w
rozumieniu poprzedniego
rodzaju
nieprawidtowosci, ale
ktdre wcigz ograniczaja
dostep wykonawcéw

W zwigzku z tym, ze badaniu poddano wydatki wybrane w trakcie losowania (préba w prébie) dokonano

ekstrapolacji btedu.

Kwota ekstrapolowanego btedu dla badanego wniosku o ptatnos¢ nr RPMA.02.01.01-14- 3029/15-004
wynosi 81.205,75 zt (17.821,96 euro).

Kwota wydatkéw po ekstrapolacji zostanie uwzgledniona przy wyliczaniu poziomu btedu w ramach

Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego 2014-2020.
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Naczelnik
Trzeciego Wydziatu Audytu Srodkéw Pochodzacych
z Budzetu UE oraz Niepodlegajgcych
Zwrotowi Srodkéw z Pomocy Udzielanej
przez Panstwa Cztonkowskie EFTA
Izby Administracji Skarbowej w Warszawie

Urszula Mackowiak

/podpisano kwalifikowanym podpisem elektronicznym/

Egz. Nr 1 - Mazowiecka Jednostka Wdrazania Programoéw Unijnych, ul Jagielloiska 74 03-719 Warszawa

Egz. Nr 2 - Zarzad Wojewddztwa Mazowieckiego Urzad Marszatkowski Wojewddztwa Mazowieckiego w
Warszawie Departament Rozwoju Regionalnego i Funduszy Europejskich al Solidarnosci 61 03-402

Warszawa

Egz.Nr3-a/a
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