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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzadowe;j
w wojewoOdztwie! oraz art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy o kontroli w administracji rzadowej?,
kontrolerzy: Renata P¢za — starszy inspektor wojewddzki 1 Marta Szczepanska — inspektor
wojewodzki w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzgdu Wojewodzkiego w Warszawie,
przeprowadzili w dniach od 13 do 24 marca 2023 r. kontrol¢ problemowag w Urzedzie Gminy
Szulborze Wielkie, z siedziba przy ul. Romantycznej 2.

Kontrolg objeto stan realizacji zadania z zakresu administracji rzadowej w przedmiocie
wydawania, wymiany i uniewazniania dowodow osobistych w okresie od 1 stycznia 2022 r.
do 1 marca 2023 r.

Nawigzujac do projektu wystgpienia pokontrolnego z dnia 29 maja 2023 r.,

do ktorego nie wniesiono zastrzezen, przekazuje Panu Wojtowi wystapienie pokontrolne.

W kontrolowanym okresie przyjeto 97 wnioskéw o wydanie dowodu osobistego,
wydano 86 dowoddéw osobistych, wptyngto 5 zgloszen utraty lub uszkodzenia dowodu
osobistego, wydano 5 zaswiadczen o utracie lub uszkodzeniu dowodu osobistego, a takze

zrealizowano 2 wnioski o udostepnienie dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi.

I Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzagdowej w wojewodztwie (Dz. U. z 2023 r.

poz. 190).
Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. z 2020 r. poz. 224).

Mazowiecki Urzad Wojewodzki w Warszawie
00-950 Warszawa, Plac Bankowy 3/5, tel.: (+48) 22 695 69 95 Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /t6j41jd68r/skrytka
www.gov.pl/web/uw-mazowiecki
Administratorem danych osobowych jest Wojewoda Mazowiecki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynnosci urzgdowych. Masz prawo do dostepu,
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sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie www.gov.pl/web/uw-mazowiecki w zaktadce ochrona danych

osobowych.


http://www.gov.pl/web/uw-mazowiecki
http://www.gov.pl/web/uw-mazowiecki

W  wyzej] wymienionym okresie nie przyjeto zawiadomien o koniecznosci
uniewaznienia dowodu osobistego, nie wydawano decyzji odmawiajacych wydania dowodu
osobistego, decyzji stwierdzajacych niewazno$s¢ dowodu osobistego oraz decyzji
odmawiajacych udostepnienia danych w trybie jednostkowym z Rejestru Dowodow Osobistych
(dalej RDO), a takze nie wydawano zaswiadczen zawierajacych odpis danych przetwarzanych
w RDO, nie wystapity przypadki zawieszenia lub cofnigcia zawieszenia certyfikatow
zamieszczonych w warstwie elektronicznej dowodu osobistego. Ponadto nie wplynety wnioski
o udostepnienie danych w trybie jednostkowym z RDO oraz nie wystapity przypadki dowodow
osobistych, ktdre nie zostaty odebrane przez wnioskodawcow w okresie 2 miesigcy od dnia ich
wydania. W okresie kontrolowanym nie byta brakowana dokumentacja zwigzana z dowodami
osobistymi.

Badaniu poddano: 28 wnioskow o wydanie dowodu osobistego®, 5 zgloszen utraty
lub uszkodzenia dowodu osobistego oraz wydanych na ich podstawie zaswiadczen, a takze
2 wnioski o udostepnienie dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi*.

Wszystkie poddane badaniu wnioski ztozone byly przez osoby uprawnione, o ktoérych
mowa w art. 25 ust. 1 i 2 ustawy o dowodach osobistych’ na formularzach zgodnych z wzorami
okreslonymi w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia w sprawie wzoru dowodu osobistego, jego
wydania i odbioru oraz utraty, uszkodzenia, uniewaznienia i zwrotu® i byly kompletne.
Do wszystkich badanych wnioskéw o wydanie dowodu osobistego dolaczono aktualng
fotografie zgodnie z art. 29 ustawy o dowodach osobistych, spetniajagcg wymagania okreslone
w § 6 rozporzadzenia w sprawie wzoru dowodu osobistego.

Wydanie dowodu osobistego nastepowato w terminie do 30 dni od dnia ztozenia
wniosku, zgodnie z regulacja okreslong w art. 24 ust. 4 ustawy o dowodach osobistych.
We wszystkich kontrolowanych przypadkach dowody osobiste odbierane byly osobiscie
lub przez uprawnione osoby w Urzedzie Gminy Szulborze Wielkie, w my$l regulacji zawartych
w art. 30 wspomnianej wyzej ustawy. Formularze byly kompletne, znajdowaly si¢ na nich

potwierdzenia odbioru dowodu osobistego, a w 26 przypadkach takze potwierdzenia odbioru

Dotyczy wnioskow o wydanie dowodu osobistego 0séb, w tym:
po raz pierwszy;
z powodu uplywu terminu waznosci poprzedniego dowodu osobistego;
z powodu zmiany danych;
— z powodu ich utraty lub uszkodzenia.
4 Oznaczenia wszystkich spraw poddanych badaniu wskazano w arkuszu ustalen kontroli nr 2,
ktory dotaczono do akt kontroli.
3 Ustawa z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U. z 2022 r. poz. 671, ze zm.).
6 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngetrznych z dnia 5 pazdziernika 2021 r. w sprawie wzoru dowodu
osobistego, jego wydawania i odbioru oraz utraty, uszkodzenia, uniewaznienia i zwrotu (Dz. U. z 2021 r.
poz. 1865), dalej: rozporzadzenie w sprawie wzoru dowodu osobistego.



dokumentu z kodem PUK — ze wskazaniem daty odbioru oraz czytelnego podpisu oséb
je odbierajacych, zgodnie z wymogiem okreslonym w § 8 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Zgloszenia utraty lub uszkodzenia dowodu osobistego byly kompletne oraz zostaty
ztozone na formularzu zgodnym z wzorem okreslonym w zatgczniku nr 4 do rozporzadzenia
w sprawie wzoru dowodu osobistego. We wszystkich poddanych kontroli aktach dotyczacych
zgloszen utraty lub uszkodzenia dowodu osobistego, znajdowaty si¢ egzemplarze zaswiadczen
o utracie lub uszkodzeniu dowodu osobistego. Zaswiadczenia wydawane byly z urzedu,
na formularzu zgodnym z wzorem okreslonym w zataczniku nr 6 do wymienionego wyzej
rozporzadzenia.

Dowody osobiste uniewazniano w terminach okreslonych w art. 50 ust. 3 ustawy
o dowodach osobistych oraz zgodnie z regulacja § 17 rozporzadzenia w sprawie wzoru dowodu
osobistego.

Udostepnienie dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi odbywato si¢ na
podstawie pisemnych wnioskow ztozonych na formularzu okre§lonym w zalaczniku nr 4
do rozporzadzenia w sprawie okreslenia wzoré6w wnioskow o udostgpnienie danych z Rejestru
Dowodéw Osobistych oraz dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi’, nicodptatnie,
uprawnionym podmiotom okreslonym w art. 75 ust. 3 pkt 1-2 oraz ust. 4 ustawy o dowodach.
Dokumentacja byta udost¢pniana zgodnie z zagdaniem wnioskodawcow i wylacznie w zakresie

objetym trescig ztozonego wniosku.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:
1. W 6 wnioskach o wydanie dowodu osobistego, nie odnotowano w miejscu adnotacji
urzgdowych — petnych danych rodzica, opiekuna lub kuratora sktadajgcego wniosek
w imieniu dziecka lub podopiecznego, w postaci rodzaju, serii i numeru dokumentu
tozsamo$ci®. Dzialaniem powyzszym naruszono wymoég art. 28 ust. 11b ustawy
o dowodach osobistych, zgodnie z ktérym ,, Wniosek o wydanie dowodu osobistego
zawiera: nazwisko i imie (imiona), rodzaj, seri¢ i numer dokumentu tozsamosci rodzica,

opiekuna lub kuratora”.

7 Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 7 pazdziernika 2011 r. w sprawie
okreslenia wzoréw wnioskdw o udostepnienie danych z Rejestru Dowodow Osobistych oraz dokumentacji
zwigzanej z dowodami osobistymi (Dz. U. 2015 r. poz. 1604).

8 Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —

,,Nie odnotowano (...) nazwy, serii i numeru dokumentu tozsamosci z racji przeoczenia”.
1 wniosek o wydanie dowodu osobistego zawiera jedynie seri¢ i numer dokumentu tozsamosci osoby
ubiegajacej si¢ 0 wydanie dowodu osobistego, 1 wniosek o wydanie dowodu osobistego nie zawiera serii
i numeru dokumentu tozsamos$ci osoby ubiegajacej si¢ o wydanie dowodu osobistego, natomiast
4 wnioski o wydanie dowodu osobistego zawieraja jedynie seri¢ i numer dokumentu tozsamo$ci rodzica.



Przyjeto 2 wnioski o wydanie dowodu osobistego i wydano na ich podstawie 2 formularze
odbioru dowodu osobistego podpisane jednoczes$nie przez rodzica, jak 1 osobe
nieposiadajacg petnej zdolnosci do czynnosci prawnych, tj. osobe niepetnoletnig. Ponadto
w 2 formularzach odbioru dowodu osobistego, w miejscu przeznaczonym na dane
wnioskodawcy wpisano imi¢ i nazwisko osoby niepetnoletniej, mimo iz wnioskodawca,
zgodnie z trescig art 25 ust. 2 ustawy o dowodach osobistych byt rodzic®.

Nie zabezpieczono pomieszczenia, w ktorym sg przechowywane dokumenty publiczne
oraz blankiety tych dokumentéw przed dostepem 0sOb nieupowaznionych!©,
czym naruszono wymog art. 43 ust. 2 ustawy o dokumentach publicznych!!, zgodnie
z ktérym ,,Pomieszczenie, w ktorym sq przechowywane dokumenty publiczne
oraz blankiety tych dokumentow, jest zamykane, a dostep do tego pomieszczenia majq
wylgcznie osoby upowaznione. Jezeli to pomieszczenie znajduje si¢ na parterze, okna
zewnetrzne sq zabezpieczone: (...) szybami odpornymi na przebicie lub rozbicie lub (...)

stalowymi zaluzjami albo siatkami stalowymi, lub (...) okratowaniem”.

Ponadto w wyniku kontroli ustalono, ze:
przyjeto 7 wnioskow zawierajacych w pkt 2 wniosku, w rubryce przeznaczonej na nazwe
ulicy'?, wpisang nazwe miejscowosci oraz 1 wniosek niezawierajacy w pkt 1 oznaczenia
plci osoby, ktorej dowod zostanie wydany!'3.

w 20 przypadkach w formularzu odbioru dowodu osobistego, wskazano niewtasciwag

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
,, Organ przyjgl nieodpowiednie podpisy na wniosku o wydanie dowodu osobistego i wpisat nieodpowiednig
osobe (dziecko zamiast rodzica) w formularzu odbioru dowodu osobistego, w miejscu przeznaczonym na
dane wnioskodawcy z powodu nieodpowiedniej interpretacji przepisow. Nieodpowiednia interpretacja art.25
ust.2.”

Zgodnie z trescig protokotu ogledzin z 22 marca 2023 r. ,,Pomieszczenie, w ktorym jednoczesnie miesci
sig archiwum i sq przyjmowane wnioski dowodowe posiada dodatkowe drzwi do drugiego tqczonego pokoju
(w ktorym pracuje 3 pracownikow Referatu Podatkowego), nieposiadajqgce zadnego zamka zamykanego na
klucz, jak rowniez nieposiadajgce zZadnych innych dodatkowych zabezpieczen. Wstep/dostep do ww. pokoju
majq rowniez osoby nieupowaznione. Ww. pomieszczenie znajduje sie na niskim parterze budynku,
w ktorym sq 3 okna nieposiadajgce Zadnych zabezpieczen (szyb odpornych na przebicie lub rozbicie,
stalowych zaluzji albo siatek stalowych lub okratowania)”.

Ustawa z dnia 22 listopada 2018 r. o dokumentach publicznych (Dz. U. 2023 r. poz. 1006).

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
»(...) Niewlasciwe wypelnienie przyjetych wnioskow o wydanie dowodow osobistych w ktorych w miejscu
przeznaczenia na nazwe ulicy wnioskodawca wpisal nazwe miejscowosci wynika z przeoczenia faktu
niewtasciwego wpisu”.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
,»Organ przyjgl niewlasciwie wypelniony wniosek o wydanie dowodu osobistego bez okreslenia plci
wnioskodawcy , albowiem nie zauwazono tego faktu’.



informacje o anulowaniu dotychczas posiadanego dowodu osobistego!4. Ponadto
w 1 przypadku, organ wydal potwierdzenie odbioru dowodu osobistego na
nieobowigzujagcym wzorze formularza odbioru dowodu osobistego!’. Dziataniem takim
naruszono wymogi okreslone we wzorze formularza stanowigcego zatacznik nr 3
do rozporzadzenia w sprawie wzoru dowodu osobistego.

w 6 wnioskach o wydanie dowodu osobistego, w nieprawidlowy sposob ustalono
tozsamos$¢ 1 potwierdzono dane osoby ubiegajacej sie¢ o wydanie dowodu osobistego, tj. na
podstawie niewaznego dowodu osobistego!®. Dzialaniem powyzszym naruszono wymog
art. 29a ust. 1 1 6 ustawy o dowodach osobistych, zgodnie z ktérym ,, Organ gminy
potwierdza tozsamosc i obywatelstwo osoby ubiegajqgcej si¢ o wydanie dowodu osobistego
na podstawie waznego dowodu osobistego lub waznego dokumentu paszportowego tej
osoby (...) albo danych zawartych w rejestrze PESEL oraz w Rejestrze Dowodow
Osobistych, jezeli osoba ta nie posiada tych dokumentow (...). Organ gminy we wniosku o
wydanie dowodu osobistego odnotowuje sposob potwierdzenia danych”;

w 2 wnioskach o wydanie dowodu osobistego oraz 1 formularzu odbioru dowodu
osobistego dokonano skreslenia bez podania daty i podpisu osoby dokonujacej tej
czynno$ci. Wskaza¢ nalezy, Ze nanoszenie zmian w tre$ci wniosku o wydanie dowodu
osobistego oraz w formularzu odbioru dowodu osobistego, powinno by¢ dokonane
W sposob czytelny, poprzez skreslenie niepoprawnej tresci, a skreslenia nalezy opatrzec
datg oraz czytelnym podpisem osoby dokonujacej korekty!7;

nie udokumentowano faktu dorgczenia 1 udzielonej odpowiedzi na wniosek

Na formularzu odbioru dowodu osobistego w zwigzku ze zmiang danych zawartych w dowodzie, uptywem
terminu waznoéci i uszkodzeniem zaznaczono ,,Anulowano dotychczas posiadany dowdd” zamiast
swAnulowano i zwrocono dotychczas posiadany dowod”.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
.Niewlasciwie zaznaczono informacje w _formularzach odbioru dowodow osobistych z powodu przeoczenia.
...)”.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
,,Organ wydal potwierdzenie odbioru dowodu osobistego na nieaktualnym druku poniewaz taki wydruk
zostal wygenerowany z systemu, a pracownik przeoczyt aktualizacje”.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
.Nieprawidtowa adnotacja we wnioskach o wydanie dowodu osobistego jest spowodowana pomytkg
pracownika’.

Z analizy akt wynika, ze organ ustalat tozsamo$¢ osob ubiegajacych si¢ o wydanie dowodu osobistego
z powodu uplywu terminu waznos$ci na podstawie uniewaznionego juz wczesniej dowodu osobistego,
tj. Przyjecie wniosku nastapito 09.03.2022 r., 21.03.2022 r., 09.05.2022 r., 22.06.2022 r., 16.09.2022 r.,
05.01.2023 r., natomiast uniewaznienie dowodu osobistego nastapito odpowiednio 28.02.2022 r.,
02.03.2022r., 18.05.2022 1., 21.08.2022 1., 23.08.2021 1., 24.07.2022 1.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
»Wnioski o wydanie dowodow osobistych oraz formularze odbioru zawierajq skreslenia bez podania dat
i podpisow 0sob dokonujgcej tych czynnosci dlatego iz osoba przyjmujqca wniosek nie przeanalizowala
go wnikliwie.



o udostepnienie dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi!®, czym naruszono
art. 39 k.p.a., zgodnie z ktérym ,,(...) Organ administracji publicznej dorecza pisma
za pokwitowaniem (...) ,,, przy czym zgodnie z art. 46 § 1 k.p.a. ,,Odbierajgcy pismo
potwierdza doreczenie mu pisma swoim podpisem ze wskazaniem daty doreczenia’;

we wszystkich poddanych kontroli odpowiedziach na wnioski o udost¢pnienie
dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi nie wskazano podstawy prawnej
udostgpnienia dokumentacji. Podkresli¢ nalezy, Zze zgodnie z art. 6 k.p.a. organy
administracji publicznej dzialaja na podstawie przepiséw prawa. Dlatego tez podstawa
prawna udostgpnienia dokumentacji przez organ, powinna by¢ przywolywana
w sporzadzanych odpowiedziach na wnioski'?;

w 17 poddanych kontroli sprawach dotyczacych wydania dowodu osobistego nie
opatrzono kopert dowodowych numerem PESEL. Zaniechaniem powyZszym naruszono
wymog art. 62 ust. 3 ustawy o dowodach osobistych, zgodnie z ktérym ,, Dokumentacje
zwigzang z dowodami osobistymi sporzqdzong w formie papierowej przechowuje sig
zgrupowang w kopertach dowodowych oznaczonych (...), numerem PESEL (...)".

w 26 wnioskach o wydanie dowodu osobistego — nazwe, seri¢ i numer dokumentu tozsamosci
oraz sposOb ustalenia tozsamos$ci osoby ubiegajacej si¢ o wydanie dowodu wpisano

w nieodpowiedniej rubryce, tj. w miejscu przeznaczonym na adnotacje®.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze realizacj¢ zadania z zakresu wydawania,

wymiany 1 uniewazniania dowodow osobistych, ocenia si¢ pozytywnie pomimo

stwierdzonych nieprawidlowosci.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, zobowiazuje Pana Wajta do podjecia dzialan

w celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowosci, a w szczego6lnosci do:
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Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
»W aktach sprawy (...) brakuje dowodu posiadajgcego skuteczne doreczenie poniewaz pracownik
nie dokonat wszystkich czynnosci’.

Z analizy akt ww. sprawy wynika, ze organ wystal w tym przypadku pismo listem poleconym bez zwrotnego
potwierdzenia odbioru.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
»(...) odpowiedzi na wniosek o udostepnienie dokumentacji zwiqzanej z dowodami osobistymi nie zawierajg
podstawy prawnej , poniewaz pracownik nieodpowiednio je sporzqdzif”.

Zgodnie z pisemnymi wyjasnieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie obj¢tym kontrolg —
.Niewlasciwy wpis we wniosku o wydanie dowodu osobistego wynika z pomytki pracownika”.

Na wnioskach w rubryce przeznaczonej na adnotacj¢ urzgdowa wpisano nazwe, serig i numer dokumentu
tozsamosci oraz sposob ustalenia tozsamosci osoby ubiegajgcej si¢ o wydanie dowodu, tj. rejestr PESEL
zamiast w rubryce do tego przeznaczonej tj. sposob ustalenia tozsamosci osoby ubiegajqcej sie o wydanie
dowodlu.



Przyjmowania kompletnych i prawidtlowo wypelionych wnioskéw o wydanie dowodu
osobistego i wydawania podstawie kompletnych formularzy odbioru dowodu osobistego;
Przyjmowania wnioskow o wydanie dowodu osobistego oraz wydawania formularzy
odbioru dowodu osobistego zawierajacych podpis o0so6b uprawnionych, a takze
zamieszczania prawidlowych danych wnioskodawcy w formularzach odbioru dowodu
osobistego.

Zabezpieczenia pomieszczenia, w ktérym s3 przechowywane dokumenty publiczne
oraz blankiety tych dokumentow przed dostepem oso6b nieupowaznionych, zgodnie

z wymogiem art. 43 ust. 2 ustawy o dokumentach publicznych.

Ponadto wskazuje¢ na koniecznos$¢:

wskazywania w formularzach odbioru dowodu osobistego, informacji o anulowaniu
dotychczas posiadanego dowodu osobistego, a takze wydawania potwierdzenia odbioru
dowodu osobistego na obowigzujagcym wzorze formularza odbioru dowodu osobistego,
zgodnie z zalacznikiem nr 3 do rozporzadzenia w sprawie wzoru dowodu osobistego;
ustalania tozsamosci 1 potwierdzania danych osoby ubiegajacej si¢ o wydanie dowodu
osobistego, z uwzglednieniem wymogu art. 29a ust. 1 1 6 ustawy o dowodach osobistych;
weryfikowania skreslen i korekt dokonanych we wnioskach o wydanie dowodu osobistego
1 formularzach odbioru dowodu osobistego, tak aby byly one dokonane w sposéb czytelny
wraz z podaniem daty i czytelnego podpisu osoby ich dokonujacej;

dokumentowania dorgczenia odpowiedzi udzielonych na wnioski o udostgpnienie
dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi, z uwzglednieniem wymogu okreslonego
w art. 39 k.p.a. w zwigzku z art. 46 § 1 k.p.a.;

zamieszczania podstawy prawnej dziatania organu w odpowiedziach udzielonych na
whnioski o udostepnienie dokumentacji zwigzanej z dowodami osobistymi;

weryfikacji opatrzenia kopert dowodowych wszystkimi wymaganymi danymi okreslonymi
w art. 62 ust. 3 ustawy o dowodach osobistych, a w szczegolnosci numerem PESEL;
wpisywania we wnioskach o wydanie dowodu osobistego — nazwy, serii i numer dokumentu
tozsamosci oraz sposobu ustalenia tozsamosci osoby ubiegajacej si¢ o wydanie dowodu —

w odpowiedniej rubryce.

Przedstawiajac powyzsze informuj¢, ze zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli

w administracji rzagdowej od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze

oraz zobowigzuj¢ Pana Wojta na podstawie art. 49 ww. ustawy do przekazania, w terminie 14



dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji
o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskow pokontrolnych lub przyczynach ich
niewykorzystania albo o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci.

Prosze o udzielenie powyzszej informacji za posrednictwem platformy ePUAP.

Z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Artur Subda
Dyrektor Wydzialu Kontroli

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/
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