Warszawa, 21 czerwca 2016 r.

WYKONAWCY

bioracy udzial w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego pn.: ..Zakup oraz dostawa

specjalistycznego pojazdu pirotechnicznego wraz z wyposazeniem dla Placéwki Strazy Granicznej
Warszawa — Modlin” oznaczonym numerem WI-1V.272.1.2016 — Mazowiecki Urzad Wojewodzki
w Warszawie, jako Zamawiajacy w ww. postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego,
dziatajac zgodnie z art. 38 ust. 1, 1a oraz ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamowien
publicznych udziela odpowiedzi na pytania wykonawcow, ktorzy zwrdcili sie_0 wyjasnienie tresci
SIWZ:

Pytanie nr 1: ,, dotyczy: zalgcznika nr 1 do wzoru umowy — Szczegotowy opis przedmiotu zamowienia:
czeS¢ 4, punkt I11.5.

Czy przez sformutowanie ,,tadowarka do akumulatorow urzqdzenia mobilnego i konsoli sterowania”
nalezy rozumiec, ze do tadowania zarowno urzqdzenia mobilnego jak rowniez konsoli sterowania ma
stuzy¢ jedno urzqdzenie tadujgce?”

ODPOWIEDZ 1:

Nie. Dopuszcza si¢ zastosowanie dwoch oddzielnych tadowarek.

Pytanie nr 2: ,,Czy Zamawiajqcy dopuszcza ladowanie urzqdzenia mobilnego i konsoli sterowania
z dwoch niezaleznych i niezamiennych tadowarek ?”

ODPOWIEDZ 2:

Tak.

Pytanie nr 3: ,, Jakie bedg wymiary i masy przewozonych robotéw pirotechnicznych?”

ODPOWIEDZ 3:

a) Robot pirotechniczny GRYF - waga 41 kg, wymiary 60x85x65 cm

b) Robot pirotechniczny ciezki — waga do 350 kg, szeroko$¢ x dlugo$¢ robota - nie moze
przekraczac: 90 x 152 cm

Pytanie nr 4: ,, Prosimy o wyjasnienie zapisow zalqcznika nr 1 do wzoru umowy czesé 3 pkt 8 i 12.
Czy w tych punktach Zamawiajgcy mowi o tym samym robocie pirotechnicznym? Biorgc pod uwage
gabaryty oraz wage typowego robota pirotechnicznego, to logicznymi wydajq si¢ by¢ zapisy z pkt. 8
w powiqgzaniu z rampq z pkt. 9. Jednak nie bedzie technicznej mozliwosci obstugi robota jezeli miatby
by¢ zamontowany na wysuwanej platformie z dostepem z zewnqtrz pojazdu ?”

ODPOWIEDZ 4:

W zalaczniku nr 1 do wzoru umowy cze$¢ 3 pkt 8, Zamawiajacy w opisie: ,,Na tylnej scianie
kontenera drzwi umozliwiajgce swobodny dostgp oraz przemieszczanie robota pirotechnicznego”

mowi o duzym robocie pirotechnicznym do 350 kg z dostgpem przez drzwi w tylnej czesci kontenera,
natomiast w pkt 12, tj.: ,,Po prawej stronie kontenera przedzial z wysuwang platformg na robota
pirotechniczneqo z dostgpem od zewngtrz pojazdu” Zamawiajacy ma na mysli lekkiego robota
pirotechnicznego PIAP Gryf o wadze 41 kg.

Pytanie nr 5: ,, Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na dostarczenie pojazdu zabudowanego na podwo0ziu
o rozstawie osi wynoszgcym 4100 mm?
ODPOWIEDZ 5:




Tak. Zamawiajgcy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp zmienia zapis w zatgczniku nr 1 do
WzOoru umowy — szczegdétowym opisie przedmiotu zaméwienia czgs¢ 2 w pkt. 1 lit. b, ktéry otrzymuje
brzmienie: ,,dwie osie o rozstawie min. 4,1 m;”

Pytanie nr 6: ,, Czy Zamawiajgcy uzna za spetniajgce wymaganie dotyczgce swiadectwa homologacji
okreslone w czesci 1 punkt 1 d) przedstawienie swiadectwa homologacji dla pojazdu bazowego?
Informujemy, ze zgodnie z art. 70 d ust. 3 Ustawy Prawo o ruchu drogowym z dnia 20 czerwca 1997
roku: ,,Nowy typ pojazdu specjalnego Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, Policji, Agencji
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby
Wywiadu Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Biura Ochrony Rzgdu, Straiy
Granicznej, organow kontroli skarbowej, Stuzby Celnej, Inspekcji Transportu Drogowego, Stuzby
Wieziennej i jednostek ochrony przeciwpozarowej lub nowy typ pojazdu uzywanego do celow
specjalnych, nie podlega obowigzkowi uzyskania swiadectwa homologacji typu WE pojazdu oraz
Swiadectwa homologacji typu pojazdu.” Powyziszy cytat jednoznacznie okresla, ze taki samochod
specjalny nie potrzebuje dodatkowej homologacji po zabudowie i moze opierac¢ sie¢ o homologacje
podwozia bazowego do zabudowy. Oczywiscie istnieje mozliwoS¢ uzyskania takiej jednostkowej
homologacji, jednak wyraznie podnosi to niepotrzebnie koszt wykonania samochodu oraz wydtuza
termin realizacji.

ODPOWIEDZ 6:

Tak. Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp zmienia zapis w zataczniku nr 1 do
WZ0ru umowy — szczegdlowym opisie przedmiotu zamowienia czgs¢ 1 w pkt. 1 d), ktéry otrzymuje
brzmienie: ,,posiadaé swiadectwo homologacji na pojazd bazowy;”

Pytanie nr 7: ,, W celu prawidtowego zaprojektowania pojazdu oraz okreslenia realnego kosztu jego
wykonania, prosimy o podanie informacji jaki doktadnie dodatkowy sprzet (wymiary, waga)
Uzytkownik zamierza przewozi¢ na przedmiotowym pojezdzie.”

ODPOWIEDZ 7:

Przedstawiona przez Zamawiajacego lista i parametry sprzetu majg Charakter pogladowy (nie moze

by¢ to zbidr zamknigty, z uwagi na to, ze jedynie podczas konfiguracji i ustalania szczegdtow
zabudowy pojazdu podczas wizyt roboczych jest mozliwe precyzyjne okreslenie doktadnego
umiejscowienia posiadanego sprzetu). Jednoczesnie planowane jest przechowywanie sprzetu, ktorego
PSG Warszawa-Modlin jeszcze nie posiada. W zestawieniu podane sa ogdlne wymagania co do
zabudowy kontenera:

Lp. | NAZWA CIEZAR W KG WYMIAR W CM
1 EOD 9 27 70/70/50
2 HELM EOD 15 55/40/40
3 LACZNOSC EOD/SRS 5 50/35/20
4 CHLODZENIE EOD/SRS 7 55/40/35
5 EACZNOSC PRZEWOD 6 50/30/25
6 ROBOT CIEZKI 350 90/152
7 APARAT TLENOWY Z BUTLA 11 65/50/25
8 ROBOT GRYF 41 60/85/65
9 PRZEKAZNIK ROBOT 4 40/35/20
10 | KONSOLA ROBOT 12 55/40/20
11 | ANTENA ROBOT 5 205/30/15
12 | URZADZENIE RTG SCANNA 49 90/50/50
13 | MANIPULATOR PIROTECHNICZNY 31 130/50/25
14 | VIDEOENDOSKOP 8 55/45/25
15 | R1 14 70/50/30




16 | DESKA RATUNKOWA 10 190/50/25
17 | ZESTAW LIN  HAKOW 32 100/50/20
18 | ZESTAW LIN I HAKOW 22 100/50/20
19 | ORGANIZACJA STREFY 34 80/75/35
20 | ZEST. WYWAZENIOWY 28 110/60/25
21 | MAGISTRALA 8 45/45/30
22 | LINA 6 40/40/25
23 | LINA 6 40/40/25

Jednoczesnie przypominam, ze zgodnie z czgécig nr 3 pkt 26 zatacznika nr 1 do wzoru umowy —
Szczegdlowy opis przedmiotu zamdwienia ,.,Zamawiajacy zastrzega, iz szczegdtowe uzgodnienia co
do rozktadu, wymiaréw i funkcjonalno$ci poszczegdlnych elementéw zabudowy Kkontenera
przeprowadzone zostang na etapie ich planowania a nast¢pnie realizacji przez uprawnionych
przedstawicieli Placéwki Strazy Granicznej] Warszawa — Modlin, takze w formie wizyt roboczych w
siedzibie Wykonawcy. Uzgodnienia powyzsze beda dotyczyly sposobu realizacji zapisow
specyfikacji, bez wprowadzenia zmian co do samej specyfikacji”.

Pytanie nr 8: , Czy Zamawiajgcy dopusci Mobilny Zestaw Inspekcyjny spelniajqcy wszystkie
wymagania postawione w OPZ za wyjqgtkiem:

Punkt 2 b) wyposazone w kamere kolorowq z oswietleniem i mikrofon — zamiast kamery kolorowej
proponujemy monochromatyczng, ktéra posiada lepsze postrzeganie, niz w kamerze kolorowej

Punkt 2 c) kgt widzenia min. 90° ukierunkowany na wprost — proponujemy 60° ukierunkowany na
wprost

Punkt 2 d) mozliwos¢ ukierunkowania kqgta widzenia kamery do gory — prosimy o rezygnacje z tego
punktu

Punkt 3 b) monitor o wymiarze min. 4°’ — proponujemy monitor o wymiarze 3,5’

Punkt 3 e) czas pracy na zasilaniu akumulatorowym min. 3 godz. — proponujemy czas pracy ha
zasilaniu akumulatorowym do 2 godz.

Punkt 4. Zgcznos¢ bezprzewodowa pomiedzy urzgdzeniem mobilnym a konsolg sterowania
(sterowanie i transmisja obrazu) o zasiggu min. 100 m w otwartej przestrzeni i min. 30 m w budynkach
— proponujemy tqcznos¢ bezprzewodowq pomiedzy urzqdzeniem mobilnym a konsolg sterowania
(sterowanie i transmisja obrazu) o zasiggu do 91 m w otwartej przestrzeni i do 30 m w budynkach
ODPOWIEDZ 8:

W punktach 4. 111. 2 b), 4. 111. 2 ¢) oraz 4. 111. 2 d) zapisy SIWZ pozostaja bez zmian.

Jednoczesnie Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp zmienia zapis

w zalaczniku nr 1 do wzoru umowy — Szczegblowym opisie przedmiotu zamoéwienia - czes¢ 4. 1l

MOBILNY ZESTAW INSPEKCYJNY':

e W pkt. 3 b), ktory otrzymuje brzmienie: ,, monitor o wymiarze min. 3,5”;”

e w pkt. 3 e), ktory otrzymuje brzmienie: ,,czas pracy na zasilaniu akumulatorowym min. 2 godz. ”

o w pkt. 4, ktory otrzymuje brzmienie: ,Egcznosé¢é bezprzewodowa pomiedzy urzgdzeniem
mobilnym a konsolg sterowania (sterowanie i transmisja obrazu) o zasiegu min. 91 m w otwartej
przestrzeni i min. 30 m w budynkach.”

Pytanie nr 9: ,,Czy Zamawiajacy dopuszcza hak holowniczy o uciggu max 2800 kg. Zamontowanie
haka holowniczego o uciggu min 3,5t spowoduje ze dopuszczalna masa catkowita pojazdu bedzie
wynosi¢ powyzej 4,7 t samochdd musi zostaé wyposazony w tachograf, wymagane prawo jazdy
kategorii C, oraz koncesja?”



ODPOWIEDZ 9:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmian¢ zapisow SIWZ.

Pytanie nr 10: ,,Wnosimy o zmian¢ zapisu Umowy :

- § 7ust. 1 b na: w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia okreslonego w § 3 ust.1 umowy, w przypadku
op6znienia Wykonawcy w dostawie przedmiotu umowy za kazdy rozpoczgty roboczy dzien zwitoki w
terminie okreslonym w § 2 Umowy.

-§ 7ust. 1 ¢ na: w wysokosci 0,1 % wynagrodzenia okreslonego w § 3 ust.l1 umowy, za kazdy
rozpoczety roboczy dzien zwloki w usunigciu wad 1 usterek stwierdzonych przy odbiorze
przedmiotu umowy lub ujawnionych w okresie gwarancji lub rekojmi za wady, liczony od dnia
nastepnego po wyznaczonym na ich usunigcie.”

ODPOWIEDZ 10:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiang zapisOw WZOru umowy.

Ponadto na wniosek Wykonawcy, Zamawiajacy udostepnia na stronie internetowej, zataczniki do
SIWZ w wersji edytowalnej.

Jednocze$nie informuje, ze terminy skladania oraz otwarcia ofert pozostaja bez zmiany.

DYREKTOR GENERALNY
MAZOWIECKIEGO URZEDU WOJEWODZKIEGO
w Warszawie
-/

Grzegorz Mroczek



