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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym? kontrolerzy
Maria Los — starszy inspektor wojewodzki oraz Krzysztof Florek — inspektor wojewodzki
w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie, przeprowadzili
w dniach od 10 do 24 lipca 2023 r. kontrol¢ problemowa w Starostwie Powiatowym w Minsku
Mazowieckim, z siedzibg przy ul. Tadeusza Kosciuszki 3, 05-300 Minsk Mazowiecki.

Kontrolg objeto realizacj¢ zadania dotyczaca zarzadzania ruchem na drogach
powiatowych 1 gminnych polozonych na terenie Powiatu Minskiego w okresie od 1 stycznia

2022 r. do 27 czerwca 2023 r.

Nawigzujac do projektu wystgpienia pokontrolnego z 21 listopada 2023 r., do ktérego

nie wniesiono zastrzezen przekazuje Panu Staro$cie wystapienie pokontrolne.

Kontrolg objeto w szczegdlnosci tryb zatwierdzania oraz kompletnos¢ projektow
organizacji ruchu w zakresie zgodno$ci z wymogami § 5 ust. 1 § 6 i § 7 rozporzadzenia

w sprawie szczegdtowych warunkéw zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania

1 Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2023 r. poz. 1047, ze zm.).
Mazowiecki Urzad Wojewoddzki w Warszawie
00-950 Warszawa, Plac Bankowy 3/5, tel.: (+48) 22 695 69 95 Elektroniczna Skrzynka Podawcza ePUAP: /t6j41jd681/skrytka
www.gov.pl/web/uw-mazowiecki

Administratorem danych osobowych jest Wojewoda Mazowiecki. Dane przetwarzane sa w celu realizacji czynno$ci urzgdowych. Masz prawo do dostgpu,
sprostowania, ograniczenia przetwarzania danych. Wigcej informacji znajdziesz na stronie www.gov.pl/web/uw-mazowiecki w zaktadce ochrona danych
osobowych.
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nadzoru nad tym zarzadzaniem?, zgodno$é oznakowania w projektach organizacji ruchu
z warunkami technicznymi, a takze kompletno§¢ ewidencji projektow zatwierdzonych
organizacji zgodnie z wymogami § 9 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach, jak réwniez wykonanie obowigzku
przeprowadzania kontroli wynikajacego z § 12 ust. 3 1 5 ww. rozporzadzenia.

W okresie objetym kontrolg organ zarzadzajacy ruchem zatwierdzit 160 projektow statej
organizacji ruchu oraz 312 projektow czasowej organizacji ruchu.

Kontroli poddano 3 projekty statej organizacji ruchu i 2 projekty czasowej organizacji
ruchu®.

Organ zarzadzajacy ruchem na drogach powiatu minskiego prowadzit ewidencje
zatwierdzonych projektow organizacji ruchu w formie elektronicznej 1 papierowe;j.
Przedstawione ewidencje zatwierdzonych projektéw stalej 1 czasowej organizacji ruchu byty
prowadzone odrebnie dla kazdego roku kalendarzowego.

Ustalenia kontroli wskazuja, ze 3 poddane badaniu projekty stalej organizacji ruchu
I 2 poddane badaniu projekty czasowej organizacji ruchu zostaly ujete w ewidencji
zatwierdzonych projektow organizacji ruchu, gdzie odnotowano wszystkie elementy
wyszczegolnione w § 9 ust. 2 pkt 1-8 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych warunkow
zarzadzania ruchem na drogach.

Poddane badaniu zatwierdzone projekty statej organizacji ruchu zawieraly elementy
okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1, pkt 2 lit. a oraz pkt 5 i 6 rozporzadzenia w sprawie szczegétowych
warunkéw zarzadzania ruchem na drogach?. Natomiast poddane badaniu zatwierdzone projekty
czasowej organizacji ruchu zawieraly elementy okreslone w § 5 ust. 1 pkt 1, pkt 2 lit. ai b oraz
pkt 5-7 ww. rozporzadzenia. Projekty organizacji ruchu dotyczace drog powiatowych posiadaty
opini¢ wlasciwego komendanta powiatowego Policji, za$ projekty organizacji ruchu dotyczace
drog gminnych opini¢ wtasciwego zarzadu drogi, zgodnie z wymogiem okreslonym w § 7 ust.
2 pkt 2 1 4 rozporzadzenia w sprawie szczegdélowych warunkoéw zarzadzania ruchem na

drogach. W przypadku projektow organizacji ruchu, ktore w opiniach wlasciwych organow

2 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrze$nia 2003 r. w sprawie szczegdlowych warunkow

zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzgdzaniem (Dz. U. z 2017 r. poz. 784),
dalej rozporzadzenie w sprawie szczegdélowych warunkdéw zarzadzania ruchem na drogach.

Oznaczenia wszystkich spraw poddanych badaniu wskazano w arkuszach ustalen kontroli, ktére dotaczono
do akt kontroli.

Poddane badaniu projekty nie zawieraly sygnalizacji $wietlnej, znakéw $wietlnych ani znakoéw o zmiennej
tresci, o ktorych mowa w § 5 ust. 1 pkt. 3 i 4 rozporzadzenia w sprawie szczegélowych warunkow zarzadzania
ruchem na drogach.



zawieraly uwagi, organ zarzadzajacy ruchem zatwierdzat projekty po wprowadzeniu zmian lub
wpisaniu uwag dotyczacych wdrozenia organizacji ruchu.

Ustalono, ze przed zatwierdzeniem projektow organizacji ruchu organ zarzadzajacy
ruchem weryfikowal projekty pod katem bezpieczenstwa ruchu drogowego oraz zgodnosci
projektu z przepisami dotyczacymi warunkow umieszczania na drogach znakow i sygnatow
drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Oznakowanie w poddanych badaniu projektach organizacji ruchu spetniatlo wymogi
techniczne dotyczace stosowania znakéw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego okreslone w rozporzadzeniu w sprawie warunkow technicznych dla znakow
i sygnatow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw
ich umieszczania na drogach®.

Wszystkie poddane badaniu projekty organizacji ruchu zostaty zatwierdzone w formie
adnotacji na projekcie podpisanej przez upowazniong osobe, opatrzone pieczatka oraz data.
Zgodnie z regulacja § 8 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie szczegdlowych warunkéw zarzadzania
ruchem na drogach — okre§lano w nich termin, w ktorym powinna zosta¢ wprowadzona
zatwierdzona organizacja ruchu.

Organ zarzadzajacy ruchem po zatwierdzeniu organizacji ruchu przekazywal jeden
egzemplarz projektu organizacji ruchu jednostce przedstawiajacej projekt do zatwierdzenia,
zgodnie z § 8 ust. 8 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych warunkéw zarzadzania ruchem
na drogach.

Organ zarzadzajacy ruchem, w zwigzku z przepisem § 12 ust. 3 rozporzadzenia
w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach, przeprowadzal kontrole
wykonania zadan technicznych wynikajacych z realizacji projektu o charakterze stalym,
w terminie do 14 dni od dnia wprowadzenia organizacji ruchu. Potwierdzeniem
przeprowadzonych kontroli byly sporzadzone protokoly kontroli, w ktérych potwierdza

si¢ zgodno$¢ zrealizowanych zadan technicznych z zatwierdzonym przez organ projektem.

W wyniku kontroli stwierdzono nast¢pujace nieprawidlowosci:
1.  Niezachowanie wymaganej czgstotliwosci przeprowadzania kontroli prawidtowosci
zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania znakéw drogowych, urzadzen

sygnalizacji $wietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz urzadzen bezpieczenstwa

5> Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdélowych warunkow
technicznych dla znakéw i sygnatow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego 1 warunkow
ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2019 r. poz. 2311, ze zm.).



ruchu drogowego — w przypadku 5 poddanych badaniu odcinkow drog. Dziataniem takim

naruszono wymogi okreslone w § 12 ust. 5 rozporzadzenia o zarzadzaniu ruchem,

zgodnie z ktorym ,, Niezaleznie od kontroli, o ktorejf mowa w ust. 3, organ zarzqdzajgcy

ruchem przeprowadza co najmniej raz na 6 miesiecy kontrole prawidtowosci

zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéow drogowych,

urzqdzen sygnalizacji Swietlnej, urzqdzen sygnalizacji dzwiekowej oraz urzqdzen

bezpieczenstwa ruchu drogowego umieszczonych na drogach jemu podlegtych ™.

Zatwierdzenie projektow statej organizacji ruchu, ktore nie zawieraty:

a)

b)

w 1 przypadku — parametrow geometrii drogi w planie sytuacyjnym, CZym naruszono
wymog okreslony w § 5 ust. 1 pkt 2 lit. b rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach, zgodnie z ktorym ,,Projekt organizacji
ruchu powinien zawierac (...) plan sytuacyjny (...) zawierajgcy: parametry geometrii
drogi.”

w 2 przypadkach — wiasnorecznego podpisu 0sob sporzadzajacych te projekty®.
Dziataniem powyzszym naruszono wymog okreslony w § 5 ust. 1 pkt 7
rozporzadzenia w sprawie szczegdétowych warunkéw zarzadzania ruchem na

drogach, zgodnie z ktorym ,, Projekt organizacji ruchu powinien zawieraé (...)

nazwisko i podpis projektanta ”.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze realizacj¢ zadania w zakresie zarzadzania ruchem

na drogach powiatowych i gminnych potozonych na terenie Powiatu Minskiego ocenia

si¢ pozytywnie pomimo stwierdzonych nieprawidlowosci.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, zobowiazuj¢ Pana Starost¢ do podjecia

dzialan w celu wyeliminowania stwierdzonych nieprawidlowosci poprzez:

1.

Zachowywanie wymaganej czestotliwosci przeprowadzania kontroli prawidtowosci

zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania znakéw drogowych, urzadzen

sygnalizacji $wietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz urzadzen bezpieczenstwa

ruchu drogowego, zgodnie z § 12 ust. 5 rozporzadzenia o zarzgdzaniu ruchem.

6

Zgodnie z pisemnymi wyja$nieniami osoby upowaznionej do ich udzielania w zakresie objetym kontrolg —
""Projekty organizacji ruchu (...) zlozone byly wraz z wnioskami, na ktorych zawarty jest podpis na imiennej
pieczqtce (...). Strony tytutowe projektow opatrzone byly tabelkq zawierajqcq imiona i nazwiska zespotu
projektowego, wsrod ktorych bylo rowniez imie i nazwisko Pana (...). Pracownik weryfikujgcy dokumentacje
(ze wzgledu na kolor i rodzaj czcionki) uznal, ze sq to podpisy oryginalne.”



2.  Zatwierdzanie projektow czasowej organizacji ruchu zawierajgcych parametry geometrii
drogi w planie sytuacyjnym oraz opatrzonych wiasnorgcznym podpisem projektanta,
zgodnie z § 5 ust. 1 pkt 2 lit. b oraz pkt 7 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych

warunkow zarzadzania ruchem na drogach.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja
srodki odwolawcze oraz zobowigzuj¢ Pana Staroste do przekazania, w terminie
14 dni od daty otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji
o sposobie wykonania zalecen, wykorzystaniu wnioskéw pokontrolnych lub przyczynach
ich niewykorzystania albo o innym sposobie usuni¢cia stwierdzonych uchybien.

Proszg¢ o udzielenie powyzszej informacji za posrednictwem platformy ePUAP.

Z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Artur Subda
Dyrektor Wydzialu Kontroli

/podpisano kwalifikowanym
podpisem elektronicznym/



