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Pani
Jolanta Gonta
Starosta Sochaczewski

Starostwo Powiatowe w Sochaczewie
ul. Marsz. J. Pilsudskiego 65
96-500 Sochaczew

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym?® kontrolerzy Andrzej
Nieszporek — starszy inspektor wojewodzki oraz Anna Siminska — inspektor wojewddzki
w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, przeprowadzili
w dniach od 10 do 21 lipca 2023 r., kontrole problemowa w Starostwie Powiatowym
w Sochaczewie, z siedzibg przy ul. Marsz. J. Pilsudskiego 65.

Kontrolag objeto dziatalnos¢ starosty w zakresie zarzadzania ruchem na drogach
powiatowych i1 gminnych potozonych na terenie powiatu sochaczewskiego, w okresie

od 1 stycznia 2022 r. do 30 czerwca 2023 r.

Nawigzujac do projektu wystgpienia pokontrolnego z 1 grudnia 2023 r.,

do ktorego nie wniesiono zastrzezen, przekazuj¢ Pani Staro$cie wystapienie pokontrolne.

Kontrolg objeto w szczegdlnosci tryb zatwierdzania oraz kompletnos¢ projektow
organizacji ruchu w zakresie zgodno$ci z wymogami § 5 ust. 1 § 6 1 § 7 rozporzadzenia

w sprawie szczegOlowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania

! Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 1. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2023 r. poz. 1047, ze zm.).
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nadzoru nad tym zarzadzaniem2, zgodno$¢ oznakowania w projektach organizacji ruchu
z warunkami technicznymi, a takze kompletno$¢ ewidencji projektéw zatwierdzonych
organizacji zgodnie z wymogami § 9 ust. 2 rozporzadzenia w sprawie szczegoétowych
warunkow zarzadzania ruchem na drogach, jak réwniez wykonanie obowigzku
przeprowadzania kontroli wynikajacego z § 12 ust. 3 1 5 ww. rozporzadzenia.

W przedstawionych do kontroli ewidencjach projektow zatwierdzonych organizacji
ruchu, prowadzonych w formie papierowej dla statych oraz czasowych organizacji ruchu,
w kontrolowanym okresie zaewidencjonowano 78 projektow stalej organizacji ruchu oraz 350
projektéw czasowej organizacji ruchu.

Kontroli poddano 3 wpisy dotyczace statej organizacji ruchu i 2 wpisy dotyczace
czasowe] organizacji ruchu oraz odpowiadajgce im 3 projekty statej i 2 projekty czasowej
organizacji ruchu.

Ustalenia kontroli wskazuja, ze 3 poddane badaniu projekty stalej organizacji ruchu i 2
poddane badaniu projekty czasowej organizacji ruchu zostaly ujete w ewidencji
zatwierdzonych projektow organizacji ruchu, gdzie odnotowano wszystkie elementy
wyszczegolnione w § 9 ust. 2 pkt 1-8 rozporzadzenia w sprawie szczegdtowych warunkoéw
zarzadzania ruchem na drogach.

Poddane badaniu zatwierdzone projekty organizacji ruchu zawieraly wymagane
elementy okreslone w § 5 rozporzadzenia w sprawie szczegotowych warunkow zarzadzania
ruchem na drogach.

Poddane badaniu zatwierdzone projekty organizacji ruchu dotyczace drog powiatowych
posiadaty opini¢ witasciwego komendanta powiatowego Policji, zgodnie z wymogiem
okreslonym w § 7 ust. 2 pkt 2 rozporzadzenia w sprawie zarzgdzania ruchem na drogach.

W przypadku wszystkich poddanych analizie projektow organizacji ruchu na drogach
gminnych, wystgpujacym o ich zatwierdzenie byt zarzadca drogi, wskutek czego spelnienie
wymogu okreslonego w § 7 ust. 2 pkt 4 ww. rozporzadzenia, nie byto przedmiotem kontroli.

Ustalono, ze przed zatwierdzeniem organizacji ruchu organ zarzadzajacy ruchem
weryfikowat zloZone projekty pod katem bezpieczenstwa oraz zgodnosci projektu z przepisami
dotyczacymi warunkéw umieszczania na drogach znakoéw i sygnaldéw drogowych oraz

urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego.

2 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzeénia 2003 r. w sprawie szczegdélowych warunkow

zarzadzania ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz. U. z 2017 r.
poz. 784), dalej rozporzadzenie w sprawie szczegdtowych warunkow zarzadzania ruchem na drogach.



Oznakowanie w poddanych badaniu projektach organizacji ruchu spetniato wymogi
techniczne dotyczace stosowania znakow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego okreslonych w rozporzadzeniu w sprawie warunkoéw technicznych dla znakéw
1 sygnatow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i1 warunkow ich
umieszczania na drogach?®.

Organ zatwierdzajacy projekty statych i czasowych organizacji ruchu kazdorazowo
wskazywal, zgodnie z § 8 ust. 7 rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem na drogach,
termin  w jakim zatwierdzona organizacja ruchu powinna zosta¢ wprowadzona,
a w przypadkach, gdy ww. termin uptynat bezskutecznie, zawiadamiat pisemnie wnioskodawce
o tym, ze zatwierdzona organizacja ruchu utracita waznos¢.

We wszystkich poddanych kontroli przypadkach Starosta Sochaczewski terminowo
realizowatl obowigzek prowadzenia kontroli wykonania zadan technicznych wynikajacych
z realizacji projektu, o ktéorym mowa w § 12 ust. 3 ww. rozporzadzenia, dokumentujac jego
wykonanie sporzadzajac protokot ogledzin.

W okresie objetym kontrolg, na podstawie sporzadzonych protokotow z kontroli
ustalono, ze kontrole prawidtowosci zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania
znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacji $wietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz
urzadzeh bezpieczefstwa ruchu drogowego umieszczonych na drogach gminnych
1 powiatowych potozonych na terenie powiatu sochaczewskiego sg prowadzone prawidtowo
z zachowaniem szeSciomiesigcznych okresow wynikajacych z zapisow § 12 ust. 5

rozporzadzenia w sprawie zarzadzania ruchem na drogach.

W wyniku kontroli stwierdzono uchybienie polegajace na zatwierdzeniu projektu statej
organizacji ruchu pomimo rozbieznosci pomiedzy czesScig opisowa ww. projektu, a czesciag
graficzng. Opisywane uchybienie dotyczy wskazania innego symbolu zastosowanego
urzadzenia bezpieczenstwa ruchu drogowego w czesci opisowej projektu (U-12b) niz w czgsci
graficznej projektu (U-12a), przy czym w rzeczywistosci zastosowano element okreslony
w czeSci graficznej projektu, co potwierdzono protokolem z kontroli przeprowadzonej

sporzadzonym po wprowadzeniu wspomnianej organizacji ruchu.

8 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r. w sprawie szczegdlowych warunkow

technicznych dla znakéw i sygnatow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego 1 warunkow
ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2019 r. poz. 2311, ze zm.).



Przedstawiajac powyzsze informuje¢, ze realizacj¢ zadania w zakresie zarzadzania
ruchem na drogach powiatowych 1 gminnych ocenia si¢ pozytywnie pomimo stwierdzonego

uchybienia.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, zobowiazuje¢ Panig Staroste do podjecia
dzialan w celu wyeliminowania stwierdzonego uchybienia, poprzez weryfikacje
zatwierdzanych projektow stalej organizacji ruchu w sposob taki, by nie zawieraty one
rozbieznosci pomiedzy czgscig opisowq i graficzng projektu odnosnie zastosowanych urzadzen

bezpieczenstwa ruchu drogowego.

Przedstawiajac powyzsze informuje¢, ze od wystgpienia pokontrolnego nie przyshuguja
srodki odwotawcze oraz zobowigzuj¢ Panig Staroste do przekazania, w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania
zalecen, wykorzystaniu wnioskow pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo
o innym sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidtowosci. Prosze o udzielenie powyzszej

informacji za posrednictwem platformy ePUAP.

Z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO

Artur Subda
Dyrektor Wydzialu Kontroli
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