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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 127, w zwiazku z art. 22 pkt 8, ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy
spotecznej (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 930) oraz rozporzadzenia Ministra Polityki
Spotecznej z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 61,
poz. 543, z pdézn. zm.), inspektorzy Wydzialu Polityki Spotecznej Oddziatu w Delegaturze —
Placowce Zamiejscowej w Ciechanowie Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie,
przeprowadzili w dniu 08 wrzesnia 2016 roku kontrolg dorazng w kierowanym przez Panig Gminnym
Osrodku Pomocy Spoltecznej w Naruszewie.

Przedmiotem kontroli bylo sprawdzenie informacji zawartych w anonimowym
zawiadomieniu dotyczacym nieprawidlowosci w przyznawaniu przez Kierownika Gminnego
Osrodek Pomocy Spotecznej w Naruszewie swiadczen wynikajacych z ustawy z dnia 12 marca 2004
roku o pomocy spotecznej (tekst jednolity: Dz. U. z 2016 r., poz. 930). Kontrola objeto okres od dnia
01 stycznia 2016 roku do dnia rozpoczecia kontroli.

W zwigzku z kontrolg, ktorej szczegotowe wyniki zostaty przedstawione w protokole kontroli,
podpisanym przez Panig bez zastrzezen w dniu 19 wrze$nia 2016 roku, przekazuje Pani niniejsze
wystapienie pokontrolne.

Ustalono, ze Pan XXXXXXXX od poczatku roku 2016 roku, co miesigc korzystat z zasitkow

celowych. Zgromadzona dokumentacja zawierata wszystkie niezbedne zalgczniki potrzebne do



rozpoznania sprawy i wydania decyzji administracyjnych. Wywiad srodowiskowy i jego aktualizacja
bedacy podstawa przyznania $wiadczen zostal przeprowadzony w terminie, zgodnie z § 2
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 8 czerwca 2012 roku w sprawie
rodzinnego wywiadu $rodowiskowego oraz w sposob prawidlowy - zgodnie z art. 107 ust. 1 i 4
ustawy o pomocy spoleczne;j.

Pan XXXXXXXXXXX korzystat ze Swiadczen pomocy spolecznej takze wezesdniej, tj.
w 2013 roku oraz w 2015 roku. Pomoc ta przyznawana byla rowniez w formie jednorazowych
zasitkow celowych. Natomiast nie korzystat z pomocy spotecznej w ogdle w roku 2014, poniewaz
posiadat dochody pochodzace ze sprzedazy gruntéw rolnych. Tak, wiec nieprawda jest, ze pobierat
swiadczenia z pomocy spolecznej majac jednocze$nie wiasne srodki finansowe.

W sprawie dotyczacej Pana XXXXXXXX ustalono, ze pomaga On w gospodarstwie rolnym,
ktore Pani prowadzi wraz ze swoim mezem. Za pomoc w gospodarstwie otrzymuje jedzenie, ubranie
oraz ma mozliwo$¢ zamieszkania w ogrzewanym budynku. Ponadto o§wiadczyta Pani, ze nigdy nie
obiecywata Panu XXXXXXXX, ze zalatwi Mu rent¢ w zamian za pomoc w gospodarstwie rolnym.
Niezaleznie od powyzszego Pan XXXXXXXX dwukrotnie korzystal z pomocy w formie zasitku
celowego, ale zasitki byly przyznane i wyptacone w okresie kiedy nie pomagal w Pani gospodarstwie
rolnym.

Natomiast odnos$nie udzielania pomocy osobom z Nacpolska, ustalono ze pomoc ta udzielana
byta w formie zasitkow statych oraz zasitkéw celowych.

Zasitki state przyznawane byty na wniosek strony, w prawidtowej wysokosci i na odpowiedni
okres. Kazdorazowo sporzadzano wywiady $rodowiskowe lub ich aktualizacje. Byly one
przeprowadzane w terminach okreslonych w § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy 1 Polityki Spoleczne;j
z dnia 08 czerwca 2012 roku w sprawie rodzinnego wywiadu srodowiskowego. Do wywiadow
srodowiskowych dotagczano odpowiednie dokumenty i o§wiadczenia okreslajace sytuacje materialno-
bytowa 0s0b i rodzin ubiegajacych si¢ o pomoc. Dochody rodzin, w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie
ksztattowaty si¢ miesigcznie w wysokosci od 0,00 zt do 153 zt. Decyzje administracyjne wydano w
terminie zgodnym z Kpa.

W aktach stanowigcych podstaw¢ do przyznania pomocy w formie zasitkow celowych na
zaspokojenie biezacych potrzeb bytowych i zasitkow celowych w ramach realizacji wieloletniego
programu ,,Pomoc panstwa w zakresie dozywiania” znajdowata si¢ kompletna dokumentacja.
W skontrolowanych aktach wywiady przeprowadzone zostaty terminowo, decyzje administracyjne
przyznajace pomoc w postaci zasitkow celowych wydano rowniez w obowigzujacym terminie.

Dochody rodzin, w przeliczeniu na osob¢ w rodzinie ksztalttowaty si¢ miesiecznie w wysokosci od



106 zt do 477,76 zt. Tak, wigc nie potwierdzit si¢ zarzut, Zze pomoc otrzymywaty osoby, ktore miaty

wysokie dochody.

Niemniej jednak w toku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidtowosci:

1.

3.

We wszystkich badanych sprawach w decyzjach administracyjnych btednie oznaczano organ
rozstrzygajacy sprawe (art. 107 Kpa). Wedlug jednostki kontrolowanej jest to Gminny
Osrodek Pomocy Spotecznej w Naruszewie, natomiast zdaniem kontrolujacych jest to Wojt
Gminy Naruszewo.

Kwestionariusze wywiadow srodowiskowych (we wszystkich badanych sprawach) nie
zawieraly informacji na temat prowadzonej pracy socjalne;j.

Nie korzystano z kontraktu socjalnego, jako narzedzia aktywizujacego osoby do
podejmowania dziatan majacych na celu przezwyci¢zenie trudnych sytuacji zyciowych

(sprawa Pana XXXXXXXX).

Za stwierdzone nieprawidlowosci odpowiedzialno$¢ ponosi Pani, jako Kierownik jednostki

kontrolowanej.

W celu usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci zwracam si¢ do Pani Kierownik o realizacje

nastepujacych zalecen pokontrolnych:

1.

W decyzjach administracyjnych, zgodnie z art. 107 Kodeksu postepowania
administracyjnego, jako organ rozstrzygajacy sprawy, wskazywa¢ Wojta Gminy Naruszewo.
Zwigkszy¢ nadzor nad dokumentowaniem prowadzonej pracy socjalnej, ktora jest jednym
Z podstawowych obowigzkow pracownika socjalnego —art. 119 ust. 1 pkt 1 ustawy o pomocy
spotecznej (Dz. U. z 2016 ., poz. 930).

Zgodnie z art. 45 ust. 2 wyzej cytowanej ustawy, korzysta¢ z kontraktu socjalnego, jako
narzg¢dzia stymulujacego osoby do dokonywania dziatan majacych na celu przezwyci¢zanie

trudnych sytuacji zyciowych.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 128 ust. 2 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spotecznej (Dz. U.

z 2015 r., poz. 163) kontrolowana jednostka moze w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen

pokontrolnych zglosi¢ do nich zastrzezenia do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem

Wydziatu Polityki Spoleczne;.

W przypadku niezgloszenia lub nieuwzglednienia przez Wojewode Mazowieckiego

zastrzezen nalezy w terminie 30 dni powiadomi¢ o sposobie realizacji zalecen Wydziat Polityki



Spotecznej Mazowieckiego Urzedu Wojewddzkiego w Warszawie, a w przypadku ich uwzglednienia
nalezy mie¢ na uwadze zmiany wynikajace z powyzszego faktu.
Ponadto informuje, ze zgodnie z przepisem art. 130 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej, kto

nie realizuje zalecen pokontrolnych podlega karze pienigznej w wysokosci od 200 do 6 000 zt.

z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO
Marcin Wodzinski
Zastepca Dyrektora

Wydziatu Polityki Spotecznej
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