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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 127 ust. 1 w zwiagzku z art. 22 ustawy z dnia 12 marca 2004 r.
o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2016 r. poz. 930) oraz rozporzadzenia Ministra Polityki Spotecznej
z dnia 23 marca 2005 r. w sprawie nadzoru i kontroli w pomocy spotecznej (Dz. U. Nr 61 poz. 543
z pdzn. zm.), inspektorzy Wydziatu Polityki Spotecznej Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego
w Warszawie przeprowadzili w dniach od 1 do 5 wrzesnia 2016 roku kontrol¢ kompleksowa
w kierowanym przez Panig Gminnym Osrodku Pomocy Spotecznej w Ceglowie.

Przedmiotem kontroli byt stan zatrudnienia i kwalifikacje kadry zatrudnionej w osrodku
pomocy spotecznej, prawidlowos$¢ przyznawania zasitkow statych oraz kierowania do doméw
pomocy spotecznej i ustalania odptatnosci za pobyt w dps.

W zwiazku z kontrola, ktorej szczegotowe wyniki zostaty przedstawione w protokole kontroli,
podpisanym przez Panig bez zastrzezen w dniu 5.09.2016 r., przekazuj¢ Pani niniejsze wystgpienie
pokontrolne.

Na dzien kontroli w Osrodku pracownicy socjalni zatrudnieni byli (w przeliczeniu na etaty)
w liczbie 3 etatow. Podczas kontroli ustalono, ze teren Gminy Ceglow zamieszkuje 6 113
mieszkancoOw (stan na dzien 31.08.2016r.). Na jeden etat pracownika socjalnego przypada zatem
okoto 2 000 mieszkancéw Gminy. Ponadto jak Pani poinformowala na 1 etat przypada $rednio
61 Srodowisk objetych pomoca. W zwiazku z powyzszym Osrodek spetnia wymog zatrudnienia
wskazany w art. 110 ust. 11 ustawy o pomocy spotecznej, tj. jeden pracownik socjalny na 2 tysigce
mieszkancow lub 50 srodowisk.

W czasie kontroli stwierdzono, Ze osoba posiada Pani wyzsze wyksztatcenie, wymagany staz
pracy w pomocy spotecznej oraz specjalizacj¢ z zakresu organizacji pomocy spoteczne;.

Osoba zatrudniona na stanowisku Gtownej] Ksiggowej spelnia wymagania w zakresie
wyksztalcenia, okre§lone w art. 54 ust 2 pkt 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach

publicznych (t. j. Dz. U z 2013 r., poz. 885 z p6zn. zm.).



Osoby zatrudnione na stanowiskach pracownikéw socjalnych posiadajg uprawnienia
do wykonywania zawodu na podstawie art. 156 ust. 1, art. 156 ust. 3a oraz art. 116 ust. 1 ustawy
0 pomocy spoteczne;.

W trakcie kontroli sprawdzeniu poddano dokumentacje 12 spraw losowo wybranych osob,
otrzymujgcych w latach 2015-2016 zasitek staly, w zakresie oceny kompletowania dokumentacji
stanowigcej podstawe rozstrzygnigcia sprawy, poprawnos$ci sporzadzanych rodzinnych wywiadow
srodowiskowych, ustalania uprawnien do zasitkow statych, ich wysokosci, prawidlowosci
wydawanych decyzji administracyjnych, sposobu realizacji pracy socjalnej.

Ustalanie uprawnien do udzielania pomocy w formie zasitku statego kazdorazowo odbywato
si¢ na wniosek strony. Prowadzac postgpowania ustalajgce uprawnienia $wiadczeniobiorcow
kazdorazowo sporzadzano wywiady $rodowiskowe. Byly one przeprowadzane w terminach
okreslonych w § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 8 czerwca 2012 r.
w sprawie rodzinnego wywiadu $rodowiskowego. Wywiady S$rodowiskowe wypetniane byly
starannie i rzetelnie, zawieraty diagnoze¢ oraz opis sytuacji osob i rodzin korzystajacych ze wsparcia
GOPS. Do wywiadow $rodowiskowych dofaczano niezbgedne dokumenty, m. in. z ZUS, KRUS,
oswiadczenia, w tym o$wiadczenia o stanie majatkowym zgodnie z zapisami art. 107 ust. 5b ustawy
0 pomocy spotecznej. Przeprowadzano réwniez postgpowanie badajace mozliwosci udzielania
pomocy przez osoby zobowigzane do alimentacji na rzecz §wiadczeniobiorcow.

W zakresie dokumentowania pracy socjalnej zauwazy¢ nalezy, iz byla ona wpisywana
w aktach osob korzystajacych z pomocy i1 wsparcia OsSrodka. Wybrana proba pokazala,
iz w zdecydowanej wigkszo$ci przypadkdéw pracownicy socjalni w sposob wlasciwy odnotowywali
dziatania z zakresu pracy socjalne;j.

Skontrolowane decyzje administracyjne zawieraly elementy wskazane w art. 107 § 1
1 § 3 kp.a. Wszystkie decyzje wydano w terminach, o ktérych mowa w art. 35 1 36 k.p.a.
Prawidlowo oznaczony byt organ wydajacy, wskazana byla podstawa prawna, rozstrzygnigcie,
indywidualne uzasadnienie, pouczenie. W dokumentacji stwierdzono zwrotne potwierdzenia odbioru
kazdej z wydanych przez GOPS decyzji administracyjne;.

Kierowanie do domoéw pomocy spotecznej odbywato si¢ na podstawie wnioskdw o0sob
ubiegajacych si¢ o t¢ forme pomocy. Przy wyborze typu domu Osrodek kierowat si¢ rodzajem
schorzenia klienta oraz brat pod uwage odlegto$¢ domu pomocy spotecznej od miejsca jego
zamieszkania 1 mozliwy termin umieszczenia. Osrodek prawidlowo kompletowal dokumentacje
stanowigcg podstawe rozstrzygniecia sprawy, sporzadzal rodzinne wywiady srodowiskowe. Ponadto
zgodnie z zapisami ustawy o pomocy spotecznej prawidtowo ustalano odptatnosci za pobyt w domach
pomocy spolecznej, a wydawane decyzje administracyjne zawieralty niezbedne elementy okreslone
w kp.a. We wszystkich sprawach osob skierowanych do dps w badanym okresie,
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Osrodek prawidlowo umieszczal osoby wymagajace tej formy wsparcia wylgcznie w domach

pomocy spoteczne;.

Realizacje kontrolowanego zadania oceniono pozytywnie z nieprawidlowoscia, stwierdzajac

nastepujaca nieprawidtowosc:

1. W 1 ze skontrolowanych postepowan Osrodek nie skorzystal z procedury wskazanej
w art. 99 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej. Zgodnie z powyzszym artykutem osobie, ktorej
przyznano emeryture lub rente za okres, za ktory wyplacono zasitek statly lub zasitek okresowy,
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych oraz inne organy rentowe, ktore przyznaty emeryture lub rente,
wyplacajq to swiadczenie pomniejszone o kwote odpowiadajqcq wysokosci wyptacanych za ten
okres zasitkow i przekazujq te kwoty na rachunek bankowy wiasciwego osrodka pomocy

spotecznej.

W celu usunigcia stwierdzonej nieprawidlowos$ci prosze o realizacje nastepujacego zalecenia
pokontrolnego:
1. Zapewni¢ przestrzeganie art. 99 ust 1 ustawy o pomocy spotecznej w odniesieniu do 0sdb, ktorym

przyznano emeryturg lub rentg za okres, za ktory wyptacono zasitek staty lub zasitek okresowy.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 128 wust.2 ustawy z dnia 12 marca 2004 roku o pomocy spolecznej
(Dz. U. z 2013 r. poz. 182 oraz poz. 509) jednostka organizacyjna pomocy spolecznej albo
kontrolowana jednostka moze w terminie 7 dni od dnia otrzymania zalecen pokontrolnych,
zglosi¢ do nich zastrzezenia do Wojewody Mazowieckiego za posrednictwem Wydzialu Polityki
Spolecznej.

W przypadku nie zgloszenia lub nieuwzglednienia zastrzezen przez Wojewode Mazowieckiego
nalezy w terminie 30 dni powiadomi¢ o sposobie realizacji zalecen Wydzial Polityki Spolecznej
Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego, a w przypadku ich uwzglednienia nalezy mieé
na uwadze zmiany wynikajace z powyzszego faktu.

Ponadto informuje, ze zgodnie z przepisem art. 130 ust. 1 ustawy o pomocy spotecznej, kto nie

realizuje zalecen pokontrolnych — podlega karze pieniginej w wysokosci od 200 do 6 000 zi.

z up. WOJEWODY MAZOWIECKIEGO
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