Warszawa, 17 lipca 2015 .

WOJEWODA MAZOWIECKI

WK-R.431.4.2.2014

Pan
Andrzej Ozi¢blo
Starosta Bialobrzeski

Starostwo Powiatowe

w Bialobrzegach

Plac Zygmunta Starego 9
26 — 800 Bialobrzegi

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 10 ust. 2 ustawy Prawo o ruchu drogowym®, kontrolerzy:
Justyna Patka oraz Kamil Karkulowski — inspektorzy wojewoddzcy w Oddziale Kontroli
w Delegaturze w Radomiu Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w Warszawie, przeprowadzili
w dniach od 1 do 12 grudnia 2014 r. kontrole problemowg w Starostwie Powiatowym
w Biatobrzegach, z siedziba w Biatobrzegach, przy Placu Zygmunta Starego 9.

Kontrolg objeto dziatalno$¢ starosty w zakresie zarzgdzania ruchem na drogach
powiatowych i gminnych w okresie od 1 stycznia 2013 r. do 12 grudnia 2014 r.

Nawigzujac do projektu wystapienia pokontrolnego z 31 marca 2015 r.,, do ktoérego

nie wniesiono zastrzezen, przekazuj¢ Panu StaroS$cie wystapienie pokontrolne.

W  toku kontroli dokonano ogledzin wybranych odcinkéw dréog uznawanych
za niebezpieczne, tj. okolic szkét oraz przejazdow kolejowych, a takze odcinkow drog,
na ktorych zgodnie z policyjnymi statystykami dochodzito w okresie od 1 stycznia 2013 r.
do 20 listopada 2014 r. do najwigkszej liczby wypadkow i kolizji drogowych. Badaniu poddano

sposOb oznakowania drég pod katem zgodnosci z =zatwierdzong organizacja ruchu,

! Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2012 r., poz. 1137, z p6zn. zm.).



czytelnosci 1 widocznosci Oznakowania oraz jego zgodnosci z warunkami technicznymi
okreslonymi w  rozporzadzeniu w sprawie warunkéw  technicznych dla  znakow?,
ze wzgledu na istotny wptyw Ww. na bezpieczenstwo ruchu drogowego.

Kontrola objeto  roéwniez tryb  zatwierdzania projektdéw  organizacji  ruchu,
oraz wywigzywanie si¢ z obowigzku prowadzenia kontroli wynikajacego z § 12 ust. 3 1 5
rozporzadzenia o zarzadzaniu ruchem®.

Majac na uwadze wplyw istniejgcej organizacji ruchu na bezpieczenstwo uzytkownikow
drog, w toku kontroli przeprowadzono ogledziny w terenie obejmujgce ponizsze odcinki drog
powiatowych i gminnych:

— skrzyzowanie drogi nr 110301W Grotki — Grabina z drogami nr 1114W i 1113W
(gmina Radzanow),

— ulica Targowicka w Biatobrzegach (gmina Biatobrzegi) w okolicy przedszkola,

— droga nr 1113W w miejscowosci Czarnocin (gmina Wys$mierzyce) w okolicy szkoty
podstawowej,

— skrzyzowanie drogi nr 110220W Olkowice — Klin Braniecki — Wola Braniecka z droga
nr 1106W w miejscowosci Olkowice (gmina Promna) w okolicy szkoly podstawowe;j,

— droga nr 110415W Grodzisko — Trabki (gmina Stara Btotnica),

— droga nr 1128W w okolicy przejazdu kolejowego (do skrzyzowania z drogg krajowa nr 48)
w miejscowosci Sobieszyn (gmina Stromiec),

— droganr 1104W w miejscowosci Adamow (gmina Promna) w okolicy szkoty podstawowej,

— droganr 1115W w miejscowosci Radzanow (gmina Radzanow),

— droga nr 1116W Biatobrzegi — Radzanéw w miejscowosci Branica (gmina Biatobrzegi) —
do skrzyzowania z droga nr 1121W,

— droga nr 1121 W Biatobrzegi — Sucha — Branica w miejscowo$ci Branica (gmina Biatobrzegi) —

do skrzyzowania z droga nr 1116W.

Zatwierdzanie projektow organizacji ruchu oraz realizacja obowiazkéw kontrolnych

W toku kontroli przedstawiono 3 projekty statej organizacji ruchu®, ktére odnosity

5

si¢ do odcinkow drog poddanych ogledzinom®. Badaniu poddano wszystkie ww. projekty

organizacji ruchu.

2 Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 roku w sprawie szczegblowych warunkéw technicznych
dla znakow i sygnalow drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania
na drogach (Dz. U. Nr 220, poz. 2181, z p6zn. zm.).

¥ Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 wrzeénia 2003 r. w sprawie szczegdtowych warunkéw zarzadzania
ruchem na drogach oraz wykonywania nadzoru nad tym zarzadzaniem (Dz. U. Nr 177, poz. 1729).



Projekty posiadaty wszystkie wymagane opinie, zgodnie z § 7 ust. 2 rozporzadzenia
o zarzadzaniu ruchem, ktére nie zawieraly uwag dotyczacych projektdw organizacji ruchu,
oraz zostaly zatwierdzone przez staroste. Zgodnie z regulacja § 8 ust. 7 rozporzadzenia
o zarzadzaniu ruchem okreslano w nich termin, w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona
zatwierdzona organizacja ruchu.

Do Starosty Biatobrzeskiego nie wptyneglty w okresie kontrolowanym skargi ani wnioski

dotyczace organizacji ruchu na drogach poddanych ogledzinom.

W zadnym z przypadkow, w ktorych wprowadzono stala organizacje ruchu, organ
zarzadzajacy ruchem nie przeprowadzit kontroli wykonania zadan technicznych wynikajacych
z realizacji projektow, o ktorej mowa w § 12 ust. 3 rozporzadzenia o zarzadzaniu ruchem, jednakze
we wszystkich ww. przypadkach organ zarzadzajacy ruchem nie zostal zawiadomiony
przez jednostke wprowadzajaca organizacj¢ ruchu o terminie jej wprowadzenia.

W odniesieniu do 10 odcinkéw drég poddanych ogledzinom, w stosunku do ktorych organ
zarzadzajacy ruchem byt zobowigzany na podstawie § 12 ust. 5 rozporzadzenia o zarzadzaniu
ruchem do przeprowadzenia co najmniej raz na 6 miesiecy kontroli prawidtowo$ci zastosowania,
wykonania, funkcjonowania i utrzymania znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacji §wietlnej,
urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego, ustalono ze:

— nie zachowano wymaganej czestotliwosci kontroli — w przypadku dwoch odcinkéow drog
powiatowych® kontrole zostaly przeprowadzone 2 razy, zas w przypadku dwoch innych
odcinkow drog powiatowych’ — tylko raz w okresie niespetna dwoch lat objetych kontrola,

— nie przeprowadzono zadnej kontroli — w przypadku dwoch drog gminnych® oraz czterech

odcinkéw drog powiatowych®,

* Projekty stafej organizacji ruchu oznaczone: K-5420/1/5/2007, K-5420/1/6/2006, K-5420/1/2a/2009.

® Ogledzinom poddano 10 odcinkéw drég. Na 5 odcinkach drég, tj. drodze nr 110301W Grotki — Grabina,

ulicy Targowickiej w Biatobrzegach w okolicy przedszkola, drodze nr 1113W w miejscowosci Czarnocin W okolicy

szkoly podstawowej, drodze nr 110220W Olkowice — Klin Braniecki — Wola Braniecka w okolicy szkoty

podstawowej w Olkowicach, drodze nr 1128W Stromiec — Podlesie Duze — Sobieszyn w okolicy przejazdu

kolejowego — obowigzywata zatwierdzona organizacja ruchu. Na pozostatych 5 odcinkach drog nie obowigzywata

zatwierdzona organizacja ruchu.

Droga nr 1104W w miejscowosci Adamoéw (gmina Promna) w okolicy szkoty podstawowej oraz droga nr 1121W

Biatobrzegi — Sucha — Branica w miejscowo$ci Branica (gmina Biatobrzegi) w okolicy skrzyzowania z drogg

nr 1116W.

Droga nr 1128W Stromiec — Podlesie Duze — Dobieszyn (gmina Stromiec) w okolicy przejazdu kolejowego

oraz droga nr 1116W Bialobrzegi — Radzanéw w miejscowosci Branica (gmina Biatobrzegi) w okolicy skrzyzowania

z drogg nr 1121W.

Ul. Targowicka w Bialobrzegach (gmina Biatobrzegi) w okolicy przedszkola, droga nr 110415W Grodzisko — Trabki,

(gmina Stara Blotnica).

% Skrzyzowanie drogi nr 110301W Grotki — Grabina z drogami nr 1114W i 1113W, droga nr 1113W w miejscowosCi
Czarnocin (gmina WyS$mierzyce) w okolicy szkoly podstawowej, skrzyzowanie drogi nr 110220W Olkowice — Klin



Pani Grazyna Osowska  Naczelnik ~ Wydzialu Komunikacji wyjasnita,
ze ,,(...) nieprzeprowadzanie okresowych kontroli 2 razy w ciggu roku stanu technicznego drog
w latach 2013-2014 spowodowane bylo trudnosciami w pozyskaniu pracownika posiadajgcego
wymagane uprawnienia. Jednostki takie jak Policja i Powiatowy Zarzqd Drég z ktorymi
wspoilpracujemy w ramach wykonywania przeglgdow stanu technicznego drog tez nam
sygnalizowaly o braku pracownikow, ktorzy mogliby by¢ oddelegowani do tego zadania.
W sprawie weryfikowania stanu technicznego oznakowania drég gminnych i powiatowych
informuje, zZe Powiatowy Zarzqd Drog na biezgco monitorowat techniczny stan drog podczas
odbioru robot drog, a w przypadku braku lub uszkodzenia oznakowania dokonywat uzupetnien
lub wymiany. Takze otrzymujemy na biezgco informacje z Policji 0 brakach w oznakowaniu

pionowym i poziomym”.

W zwiagzku z powyzszymi ustaleniami kontroli realizacj¢ zadania w zakresie:

—  kompletnosci opinii dolaczonych do =zatwierdzonych projektow organizacji ruchu
oraz wskazywania terminu, w ktérym powinna zosta¢ wprowadzona zatwierdzona organizacja
ruchu — ocenia si¢ pozytywnie,

—  prowadzenia kontroli  prawidlowosci  zastosowania, wykonania, funkcjonowania
I utrzymania wszystkich znakéw drogowych, urzadzen sygnalizacji $wietlnej,
urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego

umieszczonych na poddanych ogledzinom drogach — ocenia si¢ negatywnie.

1. Ustalenia dokonane w wyniku ogledzin wybranych odcinkéw drég powiatowych
i gminnych
Ogledziny w zakresie umieszczania i funkcjonowania znakéw pionowych, poziomych,
sygnalizatorow 1 urzadzen bezpieczenstwa ruchu dotyczacych ww. odcinkow drog wykazaty, ze:
— oznakowanie drogi nr 1116W w miejscowosci Branica na odcinku w okolicy skrzyzowania
z drogg nr 1121W — bylo czytelne i widoczne,
— oznakowanie skrzyzowania drogi nr 110301W z drogami nr 1113W i nr 1114W
w miejscowosci Grabina (gmina Radzanéw), ulicy Targowickiej w Biatobrzegach w okolicy
przedszkola, drogi nr 110415W w miejscowosci Grodzisko — Trabki (gmina Stara Blotnica),

drogi nr 1115W na odcinku w miejscowosci Radzanow (gmina Radzanéw), drogi nr 1121W

Braniecki — Wola Braniecka z drogg nr 1106W w miejscowo$ci Olkowice (gmina Promna) w okolicy szkoly
podstawowej, droga nr 1115W w miejscowosci Radzanow (gmina Radzandw).



w miejscowosci Branica na odcinku w okolicy skrzyzowania z drogg nr 1116W — bylo zgodne

z warunkami technicznymi.

Starosta Bialobrzeski nie dysponowal zatwierdzong stala organizacja ruchu dla

nastepujacych odcinkow droég poddanym ogledzinom:

— skrzyzowania drogi nr 110301W z drogami nr 1114W i 1113W,

— ulicy Targowickiej w Biatobrzegach w okolicy przedszkola,

— drogi nr 1113W w miejscowosci Czarnocin (gmina WySmierzyce) w okolicy szkoty
podstawowej,

— skrzyzowania drogi nr 110220W z droga nr 1106W w miejscowosci Olkowice (gmina Promna)
w okolicy szkoly podstawowej,

— drogi nr 1128W w okolicy przejazdu kolejowego (do skrzyzowania z droga krajowa nr 48)

W miejscowosci Sobieszyn (gmina Stromiec).

Brak zatwierdzonej statej organizacji ruchu na ww. drogach wskazuje, ze starostwo
nie posiada kompleksowej organizacji ruchu na drogach powiatowych znajdujacych si¢ na terenie
powiatu bialobrzeskiego. Opracowanie projektow organizacji ruchu zgodnych z wymogami
rozporzadzenia o zarzadzaniu ruchem dla wszystkich drég potozonych na terenie powiatu

jest niezbedne dla prawidlowej realizacji funkcji organu zarzadzajacego ruchem.

W wyniku ogledzin stwierdzono nastgpujace nieprawidlowosci w zakresie zgodnosci
oznakowania z zatwierdzonymi projektami stalej organizacji ruchu, jego czytelnosSci

1 widoczno$ci oraz zgodnosci z warunkami technicznymi.

I. Rozbiezno$ci pomiedzy oznakowaniem istniejacym a zatwierdzonym projektem stalej

organizacji ruchu

1. Droga nr 110415W w miejscowos$ci Grodzisko — Trabki (gmina Stara Blotnica):
a) istnienie oznakowania nieprzewidzianego w zatwierdzonym projekcie statej organizacji
ruchu, tj. znaku ostrzegawczego A-18a ,,zwierzeta gospodarskie”,
b) brak oznakowania, ktorego istnienie zakladat projekt organizacji ruchu, tj. znaku
poziomego P-7d |, linia krawedziowa ciggta wgska” oraz P-7c , linia krawedziowa

przerywana wgska”.



2. Droga nr 1104W Falgcice — Nowe Miasto nad Pilicg na odcinku w miejscowosci Adamow

w okolicy szkoly podstawowej:

— brak oznakowania, ktorego istnienie zaktadat projekt organizacji ruchu, tj. znaku zakazu
B-42 ,, koniec zakazow ™.

3. Droga nr 1115W Przytyk — Kozuchéw w miejscowosci Radzanow (gmina Radzanow):

a) brak oznakowania, ktorego istnienie zaktadal projekt organizacji ruchu, tj. znaku
poziomego P-10 ,, przejscie dla pieszych”,

b) istnienie oznakowania nieprzewidzianego w zatwierdzonym projekcie statej organizacji
ruchu, tj. znaku ostrzegawczego A-4 ,niebezpieczne zakrety — pierwszy w lewo”
oraz tabliczki T-4 ,, tabliczka wskazujgca liczbe zakretow”.

4. Droga nr 1116W Biatobrzegi — Radzanéw w miejscowosci Branica w okolicy skrzyzowania

z droga nr 1121W:

a) brak oznakowania, ktorego istnienie zaktadat projekt organizacji ruchu, tj.

— znaku kierunku i miejscowosci E-2a ,,drogowskaz tablicowy umieszczany obok
jezdni”,

— znaku poziomego P-10 ,, przejscie dla pieszych”,

— tabliczki T-4 ,, tabliczka wskazujgca liczbe zakretow” pod znakiem ostrzegawczym
A-3 , niebezpieczne zakrety — pierwszy w prawo”;

b) niezgodno$¢ istniejacego oznakowania z projektem stalej organizacji ruchu
w zakresie miejsca lokalizacji, tj. umieszczenie znaku ostrzegawczego A-18a ,,zwierzeta
gospodarskie” w innym miejscu niz zaktada projekt organizacji ruchu.

5. Droga nr 1121W Biatobrzegi — Sucha — Branica w miejscowosci Branica w okolicy
skrzyzowania z drogg powiatowa nr 1116W:

— brak oznakowania, ktorego istnienie zakladal projekt organizacji ruchu, tj. znaku
kierunku 1 miejscowosci E-2a , drogowskaz tablicowy umieszczany obok jezdni”

oraz znaku poziomego P-10 ,, przejscie dla pieszych”.

Il. Nieprawidlowosci w zakresie czytelnosci 1 widocznosci oznakowania

1. Skrzyzowanie drogi nr 110301W z drogami nr 1113W i nr 1114W w miejscowosci Grabina
(gmina Radzanow):

— przekrzywiony shupek ze znakiem ostrzegawczym A-7 ,ustgp pierwszenstwa”

oraz tabliczka T-6C ,, tabliczka wskazujgca rzeczywisty przebieg drogi z pierwszenstwem

przez skrzyzowanie”,



— zniszczone (popgkane) lico znaku ostrzegawczego A-4 |, niebezpieczne zakrety —
pierwszy w lewo”,

— przekrzywiony stupek ze =znakiem Kierunku i miejscowosci E-18a ,, koniec
miejscowosci” oraz znakiem informacyjnym D-43 ,, koniec obszaru zabudowanego”,

— przekrzywiony stupek ze znakiem Kierunku i miejscowosci E-17a ,, miejscowosc”
oraz znakiem informacyjnym D-42 ,, obszar zabudowany .

Ulica Targowicka w Biatobrzegach w okolicy przedszkola:

— pomazane lico tablicy prowadzacej ciaglej w lewo U-3d,

— zniszczone (zaklejone) lico znaku zakazu B-36 ,,zakaz zatrzymywania sie”,

— czeSciowo wytarty znak poziomy P-12 ,, linia bezwzglednego zatrzymania — stop”.

Droga nr 1113W w okolicy szkoty podstawowej w miejscowosci Czarnocin (gmina

Wysmierzyce):

— zniszczone (popg¢kane i1 zamazane) lico znaku informacyjnego D-6 , przejscie
dla pieszych”.

Skrzyzowanie drogi nr 110220W i drogi nr 1106W w okolicy szkoty podstawowej

w miejscowosci Olkowice (gmina Promna):

— wyblakle lico oraz czerwona obramowka znaku ostrzegawczego A-7 , ustgp
pierwszenstwa”,

— przekrzywiony stupek ze znakiem informacyjnym D-6 ,, przejscie dla pieszych”.

Droga nr 110415W w miejscowosci Grodzisko — Trabki (gmina Stara Btotnica):

— wytarty znak poziomy P-14 | linia warunkowego zatrzymania si¢ zilozona
z prostokqtow”,

— wytarty, zasypany badZz niewidoczny znak poziomy P-7Cc ,linia krawedziowa
przerywana wgska”.

Droga nr 1128W w okolicy przejazdu kolejowego (do skrzyzowania z drogg krajowa nr 48)

W miejscowosci Sobieszyn (gmina Stromiec):

— zniszczone (pomazane) lico znaku zakazu B-20 ,,stop .

Droga nr 1104W w miejscowosci Adamow w okolicy szkoty podstawowej (gmina Promna):

— zniszczone (popegkane) lico znaku ostrzegawczego A-17 ,, dzieci”.

Droga nr 1115W na odcinku w miejscowosci Radzanow (gmina Radzanow):

— wyblakle, nieczytelne lico znaku kierunku i miejscowosci E-2a ,, drogowskaz tablicowy

’

umieszczany obok jezdni”,



— wyblakle, nieczytelne lico oraz czerwona obraméwka znaku ostrzegawczego A-7 ,, ustgp
pierwszenstwa”,

— wyblakle lico oraz czerwona obraméwka znaku ostrzegawczego A-4 ,, niebezpieczne
zakrety — pierwszy w lewo” oraz wyblakle lico tabliczki T-4 ,tabliczka wskazujgca
liczbe zakretow”,

— zniszczone (pomazane) lico znaku kierunku i miejscowosci E-4 , drogowskaz
w ksztalcie strzaly do miejscowosci podajgcy do niej odlegtos¢”,

— przekrzywiony stupek ze znakiem kierunku i miejscowosci E-4 , drogowskaz
w ksztalcie strzaly do miejscowosci podajgcy do niej odlegtos¢”.

9. Droga nr 1121W w miejscowos$ci Branica w okolicy skrzyzowania z droga nr 1116W

(gmina Biatobrzegi):

— zniszczone lico znaku informacyjnego D-42 ,, obszar zabudowany”,

i3

— zniszczone, popekane lico znaku ostrzegawczego A-7 ,, ustqp pierwszenstwa”.

I11. Niezgodno$¢ oznakowania z warunkami technicznymi

1. Droga nr 1113W w okolicy szkoty podstawowej w miejscowosci Czarnocin (gmina

Wysmierzyce):

— brak pod znakiem D-6 ,przejscie dla pieszych” informujacym o przejsciu dla pieszych
zlokalizowanym w poblizu szkoty tabliczki T-27 ,, tabliczka wskazujgca, ze przejscie
dla pieszych jest szczegolnie uczeszczane przez dzieci”,

— umieszczenie znaku D-6 ,przejscie dla pieszych” w odleglosci wiekszej niz 0,5 m
od krawedzi przejécia®®.

2. Skrzyzowanie drogi nr 110220W i drogi nr 1106W w okolicy szkoty podstawowej

w miejscowosci Olkowice (gmina Promna):

— umieszczenie znaku ostrzegawczego A-7 ,,ustgp pierwszenstwa” za nisko na betonowym
stupku™,

— Dbrak na drodze z pierwszenstwem znaku okreslajacego pierwszenstwo na skrzyzowaniu
(na drodze podporzadkowanej zostat umieszczony znak A-7),

— brak w poblizu szkoty znaku A-17 ,dzieci” ostrzegajacego o zblizaniu

. .. Sy . .12
si¢ do miejsca szczegolnie uczeszczanego przez dzieci ™,

19 Zgodnie z pkt. 5.2.6.1 zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych, znaki D-6, D-6a i D-6b
umieszcza si¢ w odlegtosci 0,5 m od krawedzi przejscia lub przejazdu od strony nadjezdzajacych pojazdow.

1! Zgodnie z pkt 1.5.2 zatgcznika nr 1 do rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych ,,Znaki umocowuje sie
na konstrukcjach wsporczych, #. stupkach (...), wykonanych z materiatéw trwatych, z wyjqtkiem betonu”.



— brak pod dwoma znakami D-6 informujacymi o przejsciu dla pieszych zlokalizowanym
w poblizu wyjscia ze szkoly podstawowej tabliczki T-27 ,, tabliczka wskazujgca,
ze przejscie dla pieszych jest szczegolnie uczeszczane przez dzieci”,

— brak znaku poziomego P-10 ,, przejscie dla pieszych”, pomimo umieszczenia pionowych
znakow informacyjnych D-6,

— brak na przystanku autobusowym znaku informacyjnego D-15 | przystanek
autobusowy”.

3. Droga nr 1128W w okolicy przejazdu kolejowego (do skrzyzowania z drogg krajowa nr 48)

W miejscowosci Sobieszyn (gmina Stromiec):

— brak przed przejazdem kolejowym znakow: A-10 ,, przejazd kolejowy bez zapor”
oraz G-la ,,stupek wskaznikowy z trzema kreskami umieszczany po prawej stronie
jezdni”.

4. Droganr 1104W w miejscowosci Adamow w okolicy szkoty podstawowej (gmina Promna):

— zbyt nisko umieszczone na jednym stupku znaki pionowe A-17 ,dzieci” i B-33
,,ograniczenie predkosci”,

— niewlasciwy sposob rozmieszczenia w ukladzie pionowym znakéw 0sStrzegawczego
A-17 ,dzieci” i znaku zakazu B-33 ,ograniczenie predkosci” umieszczonych
na jednym stupku®,

5. Droganr 1116W Biatobrzegi — Radzanow w miejscowosci Branica w okolicy skrzyzowania

z droga nr 1121W:

— zanisko umieszczony znak informacyjny D-1 ,, droga z pierwszenstwem”.

Majac na uwadze wyniki przeprowadzonych ogledzin, oznakowanie wybranych odcinkow
drog w zakresie zgodno$ci z zatwierdzonym projektem organizacji ruchu, czytelnosci 1 widocznosci
oraz zgodno$ci z warunkami technicznymi okreslonymi w rozporzadzeniu w sprawie warunkow

technicznych dla znakow — ocenia si¢ pozytywnie z nieprawidlowosciami.

12 7godnie z zalacznikiem nr 1 pkt 2.2.19 do rozporzadzenia w sprawie warunkow technicznych dla znakow
wZnak A-17 (...) stosuje si¢ w celu ostrzezenia o miejscu na drodze szeczegolnie uczeszczanym przez dzieci
w wieku od 7 do 15 lat lub o bliskosci takiego miejsca. Znak umieszcza si¢ zwlaszcza w poblizu szkol podstawowych
(..).”

3 Sposob umieszczania dwoch znakéw w ukladzie pionowym zostaly ukazane na rys. 1.5.1 w zalgczniku nr 1
do rozporzadzenia w sprawie warunkéw technicznych, zgodnie z ktorym znaki zakazu powinny by¢ umieszczane
pod znakami ostrzegawczymi.



Przedstawiajac powyzsze ustalenia zobowiazuj¢ Pana Staroste¢ do podjecia dzialan
w celu wyeliminowania stwierdzonych w trakcie kontroli nieprawidlowosSci, a w szczegdlnosci
do realizowania obowigzku przeprowadzania co najmniej raz na 6 miesi¢cy kontroli prawidtowos$ci
zastosowania, wykonania, funkcjonowania i utrzymania wszystkich znakéw drogowych, urzadzen
sygnalizacji $wietlnej, urzadzen sygnalizacji dzwigkowej oraz urzadzen bezpieczenstwa ruchu
drogowego na drogach powiatowych i gminnych, zgodnie z wymogami § 12 ust. 5 rozporzadzenia

o zarzadzaniu ruchem.

Ponadto, w zwigzku z ustaleniami dotyczacymi niedysponowania zatwierdzong organizacja
ruchu dla niektérych odcinkéw drog poddanych ogledzinom, zwracam uwage na potrzebe podjgcia
dzialan zmierzajacych do objgcia projektami organizacji ruchu wszystkich drog gminnych

i powiatowych na terenie powiatu.

Podsumowujac ustalenia dokonane w wyniku ogledzin wybranych odcinkéw drog
powiatowych i gminnych, zobowigzuj¢ do podjecia dzialan zmierzajacych do poprawy
bezpieczenstwa ruchu drogowego, w szczegolnosci poprzez:

1. Wyeliminowanie rozbieznosci pomigdzy istniejacym oznakowaniem a zatwierdzonymi
projektami statej organizacji ruchu — na odcinkach drég opisanych na stronach od 5. do 6.
niniejszego wystapienia pokontrolnego,

2. Dostosowanie widoczno$ci i czytelnosci oznakowania znajdujacego si¢ na odcinkach
drég opisanych na stronach od 6. do 8. niniejszego wystapienia pokontrolnego do wymogoéw
okreslonych w rozporzadzeniu o warunkach technicznych dla znakéw oraz doprowadzenie
do zgodnosci oznakowania, o ktorym mowa na stronach 8. i 9. niniejszego wystapienia

pokontrolnego — do warunkow ustalonych w ww. rozporzadzeniu.

Jednoczesnie zobowigzuje¢ Pana Staroste do przekazania, w terminie 30 dni od daty
otrzymania niniejszego wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji 0 sposobie realizacji
zalecen 1 wykorzystania wnioskow pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania

albo innym sposobie usuni¢cia stwierdzonych nieprawidlowosci.

z up. Wojewody Mazowieckiego
Joanna Zych
Zastepca Dyrektora Wydziatu Kontroli
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