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Warszawa, 17 pazdziernika 2016 r.

WOJEWODA MAZOWIECKI

WBZK-1V.68.1.35.2016

Pani

Edyta Koslacz

Komendant Strazy Miejskiej
w Sulejowku

Na podstawie art. 9 ust. 2 1 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o strazach gminnych
(tj.: Dz. U. z 2016 r., poz. 706) oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
1 Administracji z dnia 21 grudnia 2009 r. w sprawie trybu sprawowania nadzoru nad dzialalno$cia
strazy gminnych (miejskich) (Dz. U. Nr 220, poz. 1733 zm. Dz. U. z 2011 r. Nr 76, poz. 415)
dziatajacy z mojego upowaznienia:
1) podinspektor Lukasz Swierczewski, ekspert Wydzialu Prewencji Komendy Stoleczne;
Policji, upowaznienie nr 63/WBZK/2016 z dnia 13 wrzes$nia 2016 r.
2) komisarz Mariusz Sycik, specjalista Wydzialu Prewencji Komendy Stotecznej Policji,
upowaznienie nr 62/WBZK/2016 z dnia 13 wrze$nia 2016 r.,
przeprowadzili w dniach 22 — 26 wrzesnia 2016 r. kontrole okresowa w Strazy Miejskiej
w Sulejowku.
Przedmiot kontroli obejmowat:
1) prawidlowos$¢ wykonywania i dokumentowania czynnosci, wynikajacych z art. 12 ustawy
o strazach gminnych;
2) zasadno$¢ oraz sposob dokumentowania uzycia broni palnej oraz $rodkdéw przymusu
bezposredniego;

3) prowadzenie ewidencji, o ktérych mowa w art. 9a ust. 1 ustawy o strazach gminnych.

Kontrola objeto okres od 1 kwietnia do 30 czerwca 2016 roku.



W zwiazku z kontrola, ktorej wyniki zostaly szczegdlowo przedstawione w protokole

z czynnos$ci kontrolnych, podpisanym w dniu 27 wrze$nia 2016 r. oraz dzialajac na podstawie

§ 11 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie trybu sprawowania nadzoru nad dziatalnos$cig strazy

gminnych (miejskich), przekazuj¢ Pani Komendant niniejsze wystapienie pokontrolne.

W wyniku przeprowadzonej kontroli, ustalono co nastepuje:

1. W zakresie wykonywania uprawnien, o ktérych mowa w art. 12 ustawy o strazach gminnych, t.:

a)

b)

d)

Udzielania pouczen, zwracania uwagi, ostrzegania lub stosowania innych $rodkow
oddziatywania wychowawczego.

Z przeprowadzonej kontroli przedtozonych notatnikow stuzbowych oraz losowo
wybranych notatek stuzbowych z 15 prowadzonych spraw, wynika, ze funkcjonariusze
Strazy Miejskiej w Sulejowku, stosowali pouczenia w sposdb zgodny z obowigzujacymi
przepisami.

Legitymowania 0s6b w uzasadnionych przypadkach w celu ustalenia ich tozsamosci,
ujecia 0sob stwarzajacych w sposob oczywisty bezposrednie zagrozenie dla zycia lub
zdrowia ludzkiego, a takze mienia i niezwlocznego doprowadzenia do najblizszej
jednostki Policji.

Z przeprowadzonej wyrywkowo kontroli przedlozonej dokumentacji wynika,
ze legitymowania dokonywane byty zgodnie z obowigzujacymi przepisami.

Ujecia 0s6b stwarzajacych w sposob oczywisty bezposrednie zagrozenie dla zycia lub
zdrowia ludzkiego, a takZe mienia.

Zgodnie z przedtozona dokumentacja w kontrolowanym okresie ujeto 2 osoby.
Przeprowadzona analiza dokumentacji nie wykazata nieprawidtowos$ci 1 wynika z niej,
ze funkcjonariusze strazy dokonywali legitymowania zgodnie z obowigzujacymi
przepisami.

Dokonywania kontroli osobistej, przegladania zawartosci podrecznych bagazy osoby.
Zgodnie z o$wiadczeniem komendanta straznicy nie dokonywali powyzszych
CZynnosci.

Naktadania grzywien w postgpowaniu mandatowym za wykroczenia okre§lone w trybie
przewidzianym przepisami o postgpowaniu w sprawach o wykroczenia.

W kontrolowanym okresie straznicy natozyli 25 grzywien w drodze mandatu karnego, na taczng
kwote 38.000 zt. Z przedtozonej do kontroli dokumentacji wynika, ze przedmiotowa czynnos¢
wykonywali zgodnie z obowigzujacymi przepisami.



f) Dokonywania czynno$ci wyjasniajacych, kierowania wnioskéw o ukaranie do sadu,
oskarzania przed sadem i1 wnoszenia srodkow odwotawczych — w trybie 1 zakresie
okreslonych w Kodeksie postepowania w sprawach o wykroczenia.

W skontrolowanych 13 sprawach nie stwierdzono nieprawidtowosci.

g) Usuwania pojazdéow 1 ich unieruchamiania przez blokowanie kot w przypadkach,
zakresie 1 trybie okreslonych w przepisach o ruchu drogowym.

Zgodnie z o§wiadczeniem komendanta nie dokonywano powyzszych czynnosci.

h) Wydawania polecen.

Zgodnie z o§wiadczeniem komendanta nie dokonywano powyzszych czynnosci.

i) Zadania niezbednej pomocy od instytucji panstwowych i samorzadowych.
Zgodnie z o§wiadczeniem komendanta nie dokonywano powyzszych czynnosci.

J) Zwracania si¢, w naglych przypadkach, o pomoc do jednostek gospodarczych,
prowadzacych dziatalno$¢ w zakresie uzyteczno$ci publicznej oraz organizacji
spotecznych, jak réwniez do kazdej osoby o udzielenie doraznej pomocy na zasadach
okreslonych w ustawie o Policji.

Zgodnie z o§wiadczeniem komendanta nie dokonywano powyzszych czynno$ci.
2. W zakresie uzycia broni palnej oraz §rodkow przymusu bezposredniego.

Straz Miejska w Sulejowku nie posiada na swoim stanie broni palnej. W kontrolowanym

okresie dwukrotnie uzyto $rodkow przymusu bezposredniego w postaci sity fizyczne;.

W obu przypadkach tego typu dziatanie byto zasadne i wtasciwie udokumentowane.

3. W zakresie ewidencji, o ktorej mowa w art. 9a ust. 1 ustawy o strazach gminnych.

Straz Miejska w Sulejowku prowadzi ewidencje etatow, wyposazenia, w tym Srodkow

przymusu bezposredniego, Srodkow technicznych stuzacych do  obserwowania

1 rejestrowania obrazu zdarzen w miejscach publicznych, pojazdéw oraz wynikow dziatan

strazy zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie przepisami.

Na podstawie analizy dokumentacji przedtozonej do kontroli, nie stwierdzono
nieprawidlowosci lub uchybien w zakresie realizacji ustawowych zadan, przez funkcjonariuszy

Strazy Miejskiej w Sulejowku.

Do wiadomoSci:
1. Burmistrz Miasta Sulejowek
2. Komendant Stoteczny Policji



