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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie! Iwona Janik-Kosko — starszy inspektor wojewoddzki w Wydziale Kontroli
Mazowieckiego Urzedu Wojewodzkiego w  Warszawie, przeprowadzita w  dniach
od 19 do 22 grudnia 2016 r. kontrole problemowa w Urzedzie Gminy w Baranowie
z siedzibg przy ul. Armii Krajowej 87.

Kontrola obejmowata realizacj¢ zadan z zakresu administracji rzadowej dotyczacych
wydawania, odmowy wydania oraz cofania zezwolen na prowadzenie przez przedsigbiorcow
dziatalnosci w zakresie oprozniania zbiornikéw bezodpltywowych 1 transportu nieczystosci
cieklych, ochrony przed bezdomnymi zwierzgtami, prowadzenia schronisk dla bezdomnych
zwierzat oraz grzebowisk 1 spalarni zwtok zwierzgcych i ich cze$ci, a takze prowadzenia rejestru
przedsigbiorcow wykonujacych dzialalno§¢ w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wtascicieli nieruchomosci.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2015 r. do 19 grudnia 2016 .

Nawigzujac do projektu wystagpienia pokontrolnego z 3 marca 2017 r., do ktorego

nie wniesiono zastrzezen, przekazuje Panu Wojtowi wystgpienie pokontrolne.

! Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewddztwie (Dz. U. z 2015 r. poz. 525,
z pbzn. zm.).



l. Wydawanie, odmowa wydania oraz cofanie zezwolen na prowadzenie
przez przedsiebiorcow dzialalnosci w zakresie oprozniania zbiornikow bezodplywowych
i transportu nieczystosci cieklych, ochrony przed bezdomnymi zwierzetami
oraz prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni

zwlok zwierzecych i ich czeSci

W okresie objetym kontrola Wojt Gminy Baranow wydat po jednej decyzji zezwalajqcejz,
zmieniajacej® oraz stwierdzajacej wygasnigcie® zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie
oprézniania zbiornikdw bezodptywowych 1 transportu nieczysto$ci cieklych. Nie udzielono
zezwolen na prowadzenie dzialalnoSci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzetami,
prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat, grzebowisk oraz spalarni zwlok zwierzecych
i ich czegséci, jak rowniez nie wydawano decyzji odmawiajacych udzielenia lub cofajacych
zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci w powyzszych zakresach. Na dzien rozpoczecia czynnosci
kontrolnych na terenie Gminy Baranow obowiazywato tacznie 10 zezwolen na prowadzenie
dzialalnosci w zakresie oprdzniania zbiornikow bezodptywowych 1 transportu nieczystosci
ciektych.

Badaniu poddano wszystkie wydane w okresie kontrolowanym decyzje, stwierdzajac
zachowanie  wlasciwosci  miejscowej organu i dotrzymanie terminéw  okreslonych
w art. 35 § 3 kpa’. Decyzja zezwalajaca wydana zostala na podstawie kompletnego wniosku,
na czas okreslony nie dluzszy niz 10 lat, zgodnie z wymogiem art. 9 ust. 1b ustawy o utrzymaniu
czystosci i porzadku w gminach oraz zawierala elementy okreslone w art. 9 ust. 1 i 1aa ustawy

0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminachG.

W wyniku kontroli stwierdzono nastgpujace nieprawidtowosci:

1. Wydanie zezwolenia na prowadzenie dziatalno§ci w zakresie oprdzniania zbiornikow
bezodptywowych 1 transportu nieczystosci ciektych pomimo niezatgczenia do wniosku
o wydanie decyzji dowodu uiszczenia optaty skarbowej przez wnioskodawce — optata zostata
whniesiona jeden dzien po wydaniu decyzji, tj. w dniu jej odbioru. Zgodnie z regulacja
okreslong w art. 6 ust. 1 pkt 1 1 3 oraz ust. 2 ustawy o optacie skarbowej7 ,Obowiqgzek zaplaty

optaty skarbowej powstaje (...) od wydania zezwolenia (...) — z chwilg ztoZenia Wniosku

? Dotyczy decyzji zezwalajacej oznaczonej GKM.7031.2.2016. WM.

3 Dotyczy decyzji zmieniajgcej zezwolenie oznaczonej GKM.7031.1.2016. WM.

* Dotyczy decyzji stwierdzajacej wygasniecie zezwolenia oznaczonej GKM.6233.2.2016. WM.

® Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2016 poz. 23, z p6zn. zm.).

® Ustawa z dnia 13 wrzeénia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2016 r. poz. 250,
z pozn. zm.).

" Ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 1827).
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o wydanie zezwolenia (...)”, przy czym ,,Optate skarbowg wplaca si¢ z chwilg powstania
obowiqzku jej zaptaty”. Pomimo niewniesienia oplaty organ zezwalajacy nie zastosowat trybu
okreslonego w art. 261 § 11 2 kpa, zgodnie z ktorym ,,Jezeli strona nie wplacita naleznosci
tytulem optat (...), ktore zgodnie z przepisami powinny by¢ uiszczone z gory, organ
administracji publicznej prowadzgcy postgpowanie wyznaczy jej termin do wniesienia
tych naleznosci. Termin ten nie moze by¢ krotszy niz siedem dni, a dluzszy niz czternascie dni.”
oraz ,, Jezeli w wyznaczonym terminie naleznosci nie zostanq uiszczone, podanie podlega
zwrotowi lub czynnos¢ uzalezniona od optaty zostanie zaniechana”.

Pobranie od przedsi¢biorcy sktadajacego wniosek o dokonanie zmiany adresu siedziby
przedsigbiorstwa w posiadanym zezwoleniu na prowadzenie dzialalnosci w zakresie
oprézniania zbiornikdw bezodptywowych 1 transportu nieczystosci cieklych optaty skarbowe;j
w wysokosci 53,50 zI, tj. potowy stawki okreslonej od zezwolenia. Dzialaniem takim
naruszono wymogi okreslone w czesci I poz. 46 zatacznika do ustawy o optacie skarbowej,
zgodnie z ktorym optacie podlega wylacznie zmiana warunkéw wydanego zezwolenia jezeli
dotyczy przedluzenia terminu lub rozszerzenia zakresu dziatalno$ci.

Niewskazanie uzasadnienia prawnego w decyzji zmieniajgcej oraz wygaszajacej zezwolenie
na prowadzenie dziatalnosci w zakresie oprozniania zbiornikow bezodptywowych
1 transport nieczystosci cieklych. Zaniechaniem takim naruszono wymodg okreslony
w art. 107 § 11 § 3 kpa, zgodnie z ktérymi decyzja powinna zawiera¢ uzasadnienie prawne,
ktore obejmuje w szczegdlnosci wyjasnienie podstawy prawnej decyzji, z przytoczeniem
przepisow prawa.

Wskazanie w decyzji zmieniajagce] zezwolenie na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie
oprdzniania zbiornikow bezodplywowych 1 transport nieczystosci cieklych btednej podstawy
prawnej rozstrzygnigcia, tj. art. 154 § 11 2 kpa zamiast art. 155 kpa.

Nieudostepnienie w formie elektronicznej na stronie internetowej urzedu gminy wzorow
wnioskow o udzielenie zezwoleh na prowadzenie dziatalnosci w zakresie oprozniania
zbiornikow bezodptywowych 1 transportu nieczystosci ciektych, ochrony przed bezdomnymi
zwierzgtami oraz prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk
1 spalarni zwlok zwierzecych 1 ich czgsci, czym naruszono wymog okreslony
w art. 8 ust. 5 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach. Organ opracowat jedynie
wzoér wniosku 0 udzielenie zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci w zakresie oprozniania
zbiornikow bezodplywowych 1 transportu nieczysto$ci ciekltych, do ktérego wymagano
dofaczenia dokumentéw wynikajacych z przepisoOw prawa miejscowego, pomimo ze takie

przepisy w badanym okresie nie obowigzywaty.



Ponadto stwierdzono, ze:

— organ powierzyt realizacj¢ zadan z zakresu ochrony przed bezdomnymi zwierzetami
przedsigbiorcom, ktorzy nie posiadali stosownego zezwolenia®. Zgodnie z wymogiem
okreslonym w art. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach
na prowadzenie przez przedsigbiorcow dzialalnosci w zakresie ochrony przed bezdomnymi
zwierzetami wymagane jest uzyskanie zezwolenia, ktorego — na podstawie art. 7 ust. 6
powyzszej ustawy — udziela w drodze decyzji wdjt, burmistrz lub prezydent miasta wlasciwy
ze wzgledu na miejsce $wiadczenia ustug. Natomiast zgodnie z regulacjag zawartg
w art. 10 ust. 1 ww. ustawy przedsiebiorca prowadzacy dziatalno$¢ w powyzszym zakresie
bez wymaganego zezwolenia podlega karze aresztu lub karze grzywny?;

— Rada Gminy Baranéw nie okreslita w drodze uchwal wymagan, jakie powinni spetniaé
przedsiebiorcy ubiegajacy si¢ o wydanie zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie
oprézniania zbiornikéw bezodplywowych 1 transportu nieczysto$ci ciektych oraz ochrony
przed bezdomnymi zwierzgtami, prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat,
a takze grzebowisk i spalarni zwlok zwierzgcych i ich czgéci, czym naruszono art. 7 ust. 3 1 3a

ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach 10

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze realizacje zadania polegajacego na wydawaniu
zezwolen na prowadzenie dzialalnosci w zakresie oprozniania zbiornikéw bezodpltywowych
i transportu nieczystosci cieklych, ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami oraz prowadzenia
schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk 1 spalarni zwlok zwierzgcych 1 ich czgsci

— ocenia si¢ pozytywnie pomimo nieprawidlowosci.

®Dotyczy przedsigbiorcy prowadzacego dziatalnosé gospodarcza pod nazwa .|| GczNN-
z siedzibg w Brwinowie oraz z siedzibg w Skierniewicach. Z wymienionymi

przedsigbiorcami Wojt Gminy Baranow zawart w okresie kontrolowanym po dwie umowy, ktorych przedmiotem byto
odtawianie bezdomnych pséw z tereny gminy Baranow. Przedmiotem uméw zawartych z

z siedzibg w Skierniewicach bylo takze sprawowanie catodobowej opieki, polegajacej
na zapewnieniu schronienia, wyzywienia oraz opieki weterynaryjnej nad bezdomnymi psami pochodzacymi z terenu
gminy Baranow, na ktorg to dziatalno$¢ zezwolenie nie bylo wymagane — stosownie do art. 7 ust. 5 ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach.

%Zgodnie z informacja pracownika Urzedu Gminy Baranéw w dniu 28 grudnia 2016 r. przedsiebiorca _
prowadzacy dzialalnos¢ gospodarcza pod nazwa ,, " z siedziba w Brwinowie ztozyl wniosek
o wydanie zezwolenia na prowadzenie dzialalnoéci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierz¢tami.

W dniu 28 grudnia 2016 r. Rada Gminy Baranéw podjeta Uchwate NRXXV/118/2016 w sprawie okreslenia
wymagan, jakie powinien spetnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy si¢ o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie dziatalnos$ci
w zakresie oprozniania zbiornikoéw bezodptywowych i transportu nieczystosci cieklych na terenie Gminy Baranow
oraz Uchwatge NRXXV/119/2016 w sprawie okreslenia wymagan, jakie powinien spelnia¢ przedsigbiorca ubiegajacy

si¢ o uzyskanie zezwolenia na prowadzenie dziatalno$ci w zakresie ochrony przed bezdomnymi zwierzg¢tami,
prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok zwierzecych i ich czesci.




Wyniki kontroli wskazuja, ze poddane kontroli zezwolenie zostalo wydane na podstawie
kompletnego wniosku, zawieralo wymagane prawem elementy oraz prawidtowo wskazywato okres
obowigzywania zezwolenia. Wszystkie poddane badaniu decyzje wydano terminowo,
przestrzegajac wlasciwosci miejscowej organu. Majac natomiast na uwadze, ze w wyniku kontroli
stwierdzono przypadki nieterminowego 1 nienaleznego pobrania optaty skarbowej, bledne;j
podstawy prawnej i braku uzasadnienia prawnego decyzji oraz nieudostepnienie w formie
elektronicznej na stronie internetowej urzedu wzordw wnioskOw o udzielenie zezwolen,
jak rowniez ze wzgledu na fakt, ze w okresie obj¢tym kontrolg organ powierzyt zadanie w zakresie
odtawiania bezdomnych zwierzat przedsigbiorcom nieposiadajacym wymaganego zezwolenia,

uzasadnione jest sformutowanie oceny pozytywnej pomimo nieprawidtowosci.

Il. Prowadzenie rejestru przedsiebiorcow wykonujacych dzialalno$¢ w zakresie odbierania
odpadow komunalnych od wlascicieli nieruchomosci
W  kontrolowanym okresie dokonano na wniosek przedsigbiorcow dwoch wpisow ™
oraz dwoch wykreslen? wpisow z rejestru. Nie wplynety wnioski o zmiane danych we wpisie,
nie dokonano wykreslen wpisow z urzedu, jak réwniez nie wydawano decyzji o odmowie
dokonania wpisu do rejestru lub o zakazie prowadzenia dziatalno$ci.

Kontroli poddano ww. czynnosci, stwierdzajac, ze wpisOw oraz wykreslen wpisow
dokonano zgodnie z wlasciwoscig miejscowa organu rejestrowego okreslong w art. 9b ust. 2 ustawy
0 utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach. Wpisow do rejestru dokonano na podstawie
wnioskow przedsigbiorcow zawierajacych dane okreslone w art. 9c ust. 3 ustawy 0 utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach. Na potwierdzenie wpiséw wydano stosowne zaswiadczenia
zgodnie z art. 65 ust. 5 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej13, w terminie okre§lonym
w art. 217 § 3 kpa.

Rejestr dziatalnosci regulowanej prowadzony byt elektronicznie — w sposob okreslony
w art. 9b ust. 3 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach oraz zawierat
dane wynikajace z art. 9b ust. 4 ww. ustawy. Przy dokonaniu wpisu do rejestru dziatalnosci
regulowanej organ nadawal numer rejestrowy, zgodnie z art. 9c ust. 7 ustawy o utrzymaniu
czystosci 1 porzadku w gminach. Dla kazdego przedsiebiorcy wpisanego do rejestru prowadzono
akta rejestrowe, zgodnie z wymogiem art. 66 ust. 2 ustawy o swobodzie dzialalno$ci gospodarcze;.

Wykreslen z rejestru dokonywano na skutek wptywu wnioskéw o dokonanie tych czynnosci.

"Dotyczy wpiséw o numerach rejestrowych 21 i 22.
“Dotyczy wpiséw o numerach rejestrowych 101 12.
13 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 roku o swobodzie dziatalnoéci gospodarczej (Dz. U. z 2015 r. poz. 584, z p6zn. zm.).



Za dokonanie wpisow w rejestrze przedsigbiorcoéw wykonujacych dziatalnos¢ w zakresie

odbierania odpadéw komunalnych od witascicieli nieruchomos$ci pobrane zostaty optaty skarbowe

W wysokosci okreslonej w czgsci I poz. 36 pkt 9a zatacznika do ustawy o oplacie skarbowe;.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:

1.

Dokonanie wpisu do rejestru dziatalnosci regulowanej pod nr 21 pomimo niezalaczenia
do wniosku o dokonanie wpisu dowodu wniesienia optaty skarbowej za ww. czynnos$¢ — oplata
zostata uiszczona 45 dni po dokonaniu wpisu, przy odbiorze zaswiadczenia potwierdzajacego
dokonanie wpisu. Dziataniem takim naruszono wymogi okreslone w art. 9c ust. 4 ustawy
o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach, zgodnie z ktorym do wniosku o wpis do rejestru
dotacza si¢ dowod uiszczenia optaty skarbowej. Pomimo wystgpienia ww. braku, organ
zezwalajacy nie zastosowal trybu okreslonego w art. 64 § 2 kpa, ktory naktada obowigzek
wezwania wnoszgcego zadanie do usunigcia brakow formalnych w terminie siedmiu dni
z pouczeniem, ze ich nieusunigcie spowoduje pozostawienie podania bez rozpoznania.

Zgodnie z pisemnym wyja$nieniem pracownika realizujacego kontrolowane zadanie wezwanie
skierowano telefonicznie, jednak w aktach sprawy brakowato dowodu potwierdzajacego,
ze organ wzywal przedsigbiorcg do uiszczenia naleznej oplaty skarbowej. Stosownie
do art. 64 § 2 kpa w zwiazku z art. 14 kpa, wezwanie do uzupeknienia brakow formalnych
wniosku winno nastagpi¢ w formie pisemnej oraz zosta¢ dorgczone zgodnie
zart. 39146 § 1 kpa.

Nieuwzglednienie czesci zadania przedsigbiorcy poprzez nieujecie w rejestrze dziatalnosci
regulowanej pod numerem 21 oraz wydanym zaswiadczeniu potwierdzajacym dokonanie
wpisu — rodzaju odpadu o kodzie 20 01 80, wskazanego przez przedsigbiorce we wniosku.
Zgodnie z art. 9c ust. 2 ustawy o utrzymaniu czystosci 1 porzadku w gminach wpisu do rejestru
dokonuje si¢ na pisemny wniosek przedsigbiorcy, w zwigzku z czym organ powinien
rozpatrze¢ wniosek w catosci 1 dokona¢ wpisu zgodnie z trescig zagdania wnioskodawcy.
Wskazanie w rejestrze 1 zaswiadczeniu potwierdzajacym dokonanie wpisu w rejestrze
dziatalnosci regulowanej pod numerem 21 blednego numeru NIP przedsigbiorcy,
tj. I <ot

Nieprzekazanie do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci Gospodarczej
(dalej CEIDG) informacji o wszystkich dokonanych wpisach oraz wykresleniach
przedsigbiorcéw z rejestru dziatalno$ci regulowanej. Dziataniem takim naruszono wymogi
okreslone w art. 37 ust. 2 pkt 3 i ust. 5 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej, zgodnie

z ktorymi informacje o wpisie lub wykresleniu przedsigebiorcy z rejestru dziatalnosci regulowane;



sag przekazywane do CEIDG przez odpowiednie organy prowadzace rejestry dziatalnosci
regulowanej niezwlocznie, nie podzniej niz nastepnego dnia roboczego po uzyskaniu informacji
0 prawomocnym rozstrzygni¢ciu sprawy, ktorej dotycza, wraz z podaniem daty uprawomocnienia
I znaku sprawy.

5. Nieprzekazanie marszatkowi wojewodztwa informacji o wykresleniu w 2015 r. jednego
podmiotu® z rejestru dziatalnoéci regulowanej. Zaniechaniem takim naruszono wymogi
art. 9c ust. 9 i 10 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach, zgodnie z ktorymi wojt
przekazuje marszatkowi wojewodztwa wykaz podmiotéw wpisanych i wykreslonych w danym
roku z rejestru dziatalno$ci regulowanej w zakresie odbierania odpadéw komunalnych

od wiascicieli nieruchomosci do konca stycznia nastgpnego roku po okresie objetym wykazem.

Ustalono réwniez, ze wykreslen wpisow z rejestru dziatalnosci regulowanej na wniosek
przedsiebiorcow dokonano w formie decyzji administracyjnych’®. Podkreslic nalezy,
ze art. 73 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej, stanowiacy, ze ,, Organ prowadzqcy
rejestr dziatalnosci regulowanej wykresla wpis przedsiebiorcy w rejestrze na jego wniosek (...)”
— nie wskazuje formy, w jakiej nalezy dokona¢ przedmiotowej czynnosci. Majac jednak na uwadze
tre$¢ cytowanego powyzej przepisu, zobowigzujacego organ do wykreslenia wpisu przedsigbiorcy
z rejestru dzialalnosci regulowanej na jego wniosek, a takze tres¢ art. 218 § 1 kpa, zgodnie z ktérym
»W przypadkach, o ktorych mowa w art. 217 § 2 pkt 21 organ administracji publicznej obowigzany
jest wyda¢ zaswiadczenie, gdy chodzi o potwierdzenie faktow albo stanu prawnego, wynikajgcych
z prowadzonej przez ten organ ewidencji, rejestrow bqdz z innych danych znajdujgcych
sie w jego posiadaniu” — mozna uznaé, ze potwierdzenie dokonania wnioskowanej czynno$ci
przez organ administracji publicznej powinno nastagpi¢ badz w formie zaswiadczenia,

badz ,,zwyktego” pisma.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze realizacj¢ zadania polegajacego na prowadzeniu
rejestru przedsiebiorcow wykonujacych dziatalno$¢ w zakresie odbierania odpadow komunalnych
od wlascicieli nieruchomosci — ocenia si¢ pozytywnie pomimo nieprawidlowosci.

Whyniki kontroli wskazuja, ze wpisow dokonywano z zachowaniem wlasciwos$ci miejscowe;j
organu, na podstawie kompletnych wnioskow, potwierdzajac dokonanie czynnosci zaswiadczeniem

wydanym w ustawowym terminie, za§ wykreslen wpisow z rejestru dokonywano po zaistnieniu

“Dotyczy wpisu 0 numerze rejestrowym 12.

Dotyczy decyzji Nr 1/12/2015 z dnia 18 sierpnia 2015 r. oraz decyzji Nr 1/10/2016 z dnia 20 lipca 2016 r.

%7 g0dnie z art. 217 § 2 pkt 2 kpa: ,,Zaswiadczenie wydaje sie, jezeli: (...) osoba ubiega sie o zaswiadczenie ze wzgledu
na swoj interes prawny w urzedowym potwierdzeniu okreslonych faktow lub stanu prawnego”.



przestanek uzasadniajacych takie dzialanie. Majac jednak na uwadze, ze wystapit przypadek

pobrania oplaty skarbowej po dokonaniu wpisu, a w zwigzku z tym — przedterminowego dokonania

wpisu w rejestrze, nieujecia w rejestrze i zaswiadczeniu potwierdzajacym wpis jednego z rodzajow

odpadéw wskazanych we wniosku, wskazania w rejestrze btednego numeru NIP przedsigbiorcy,

jak réwniez ze wzgledu na fakt nieprzekazania do CEIDG informacji o wszystkich dokonanych

wpisach oraz wykresleniach przedsicbiorcow z rejestru oraz niepoinformowania marszatka

wojewddztwa o podmiocie wykreslonym w 2015 r. z rejestru dziatalnosci regulowanej, uzasadnione

jest sformutowanie oceny pozytywnej pomimo nieprawidtowosci.

Przedstawiajac powyzsze ustalenia zobowiazuj¢ Pana Wojta do podjecia dzialan

w celu wyeliminowania stwierdzonych w trakcie kontroli nieprawidlowosci, a w szczegdlnosci do:

1.

Wydawania zezwolen na prowadzenie dzialalnoSci w zakresie oprozniania zbiornikéw
bezodptywowych i transportu nieczystosci cieklych po wniesieniu optaty skarbowe;j,
a w przypadku jej nieuiszczenia z chwilg zlozenia wniosku przez przedsigbiorce
— wzywania wnioskodawcy do jej wniesienia, z zachowaniem trybu i termindéw okreslonych
w art. 261 § 112 kpa.

Niepobierania optaty skarbowej w przypadku zmiany zezwolenia w zakresie adresu siedziby
przedsiebiorstwa, stosownie do w czgsci I poz. 46 zatacznika do ustawy o optacie skarbowe;.
Wskazywania w decyzjach zmieniajacych oraz wygaszajacych zezwolenie na prowadzenie
dzialalnosci w zakresie oprozniania zbiornikow bezodptywowych 1 transportu nieczystosci
ciektych uzasadnienia prawnego, zgodnie z art. 107 § 11 3 kpa.

Wskazywania w decyzjach zmieniajacych zezwolenie na prowadzenie dzialalnosci w zakresie
oprozniania zbiornikow bezodptywowych 1 transportu nieczystosci ciekltych prawidlowe;j
podstawy prawnej rozstrzygnigcia.

Udostepnienia w formie elektronicznej na stronie internetowej urzgdu gminy wzoréw wnioskow
o udzielenie zezwolen na prowadzenie dzialalno$ci w zakresie oprozniania zbiornikéw
bezodptywowych 1 transportu nieczystosci ciektych, ochrony przed bezdomnymi zwierzetami
oraz prowadzenia schronisk dla bezdomnych zwierzat, a takze grzebowisk i spalarni zwlok
zwierzgcych 1 ich czgécei, zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 8 ust. 5 ustawy o utrzymaniu
czystos$ci 1 porzadku w gminach.

Dokonywania wpisow do rejestru dzialalno$ci regulowanej po wniesieniu oplaty skarbowe;,
zgodnie z wymogiem okreslonym w art. 9c ust. 4 ustawy o utrzymaniu czysto$ci 1 porzadku

w gminach, a w przypadku jej nieuiszczenia z chwilg zlozZenia wniosku przez przedsigbiorce



— wzywania do jej wniesienia, z zachowaniem trybu art. 64 § 2 w zwiagzku z art. 14 kpa
oraz zgodnie z zasadami dorgczania okreslonymi w art. 39146 § 1 kpa.

7. Rozpatrywania w cato$ci wnioskdw o dokonanie wpisu w rejestrze dziatalnosci regulowane;.

8. Wskazywania w rejestrze oraz zaswiadczeniu potwierdzajacym dokonanie wpisu prawidtowych
danych przedsigbiorcy, a w szczegélnosci jego numeru NIP.

9. Terminowego przekazywania do CEIDG informacji o wpisaniu oraz wykres$leniu
przedsigbiorcy z rejestru dzialalnosci regulowanej, zgodnie z wymogiem okreslonym
art. 37 ust. 2 pkt 3 i ust. 5 ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej.

10. Przekazywania marszatkowi wojewddztwa informacji o podmiotach wykreslonych z rejestru
dziatalnosci regulowanej, zgodnie z obowigzkiem wynikajacym z art. 9c ust. 9 1 10 ustawy

0 utrzymaniu czystos$ci i porzadku w gminach.

Ponadto zwracam uwage Pana Woéjta na konieczno$¢:

— powierzania realizacji zadan z zakresu ochrony przed bezdomnymi zwierzetami wylacznie
przedsiebiorcom, ktérzy posiadaja stosowne zezwolenie, zgodnie z wymogiem okre§lonym
w art. 7 ust. 1 pkt 3 ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach;

— potwierdzania wykreslenia wpisu z rejestru dziatalnosci regulowanej, dokonywanego na wniosek

przedsigbiorcy — w formie zaswiadczenia lub pisma.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rzadowej™’ od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwolawcze oraz na podstawie
art. 49 ww. ustawy zobowigzuje Pana Wojta do przekazania, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego wystgpienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania zalecen,
wykorzystania wnioskow pokontrolnych lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym

sposobie usunigcia stwierdzonych nieprawidlowosci.

z up. Wojewody Mazowieckiego
Daniel Zaprzata
Zastepca Dyrektora Wydziatu Kontroli

7 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092).



