Warszawa, 28 kwietnia 2017 r.

WOJEWODA MAZOWIECKI

WK-1.431.1.33.2016

Pan
Marian Niemirski
Starosta Przysuski

Starostwo Powiatowe w Przysusze
Al. Jana Pawla II 10
26-400 Przysucha

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 2 ustawy o0 wojewodzie i administracji rzadowej
w wojewodztwie! Iwona Janik-Kosko — starszy inspektor wojewodzki oraz Justyna Patka i Anna
Doroszewska — inspektorzy wojewodzcy w Wydziale Kontroli Mazowieckiego Urzedu
Wojewoddzkiego w Warszawie przeprowadzity kontrole w Starostwie Powiatowym w Przysusze,
z siedzibg przy Al. Jana Pawta II 10.

Przedmiot kontroli obejmowat realizacje zadan z zakresu administracji rzadowe;j
polegajacych na prowadzeniu ewidencji nieruchomosci wchodzacych w sklad zasobu
nieruchomosci Skarbu Panstwa, sporzadzania 1 realizacji plandw jego wykorzystania
oraz naliczania i aktualizacji optat za nieruchomos$ci Skarbu Panstwa oddane w uzytkowanie
wieczyste i trwaly zarzad, a takze prowadzeniu rejestru przedsigbiorcoOw prowadzacych stacje
kontroli pojazdow.

Kontrolg objeto okres od 1 stycznia 2015 r. do 21 pazdziernika 2016 r.

Nawigzujac do projektu wystapienia pokontrolnego z 31 marca 2017 r., do ktorego

nie wniesiono zastrzezen, przekazuje Panu Staro$cie wystapienie pokontrolne.

! Ustawa z dnia 23 stycznia 2009 r. o wojewodzie i administracji rzadowej w wojewoddztwie (Dz. U. z 2015 r.

poz. 525, z p6zn. zm.).



l. W zakresie gospodarowania nieruchomosciami Skarbu Panstwa

Starosta Przysuski prowadzit ewidencj¢ nieruchomos$ci nalezacych do zasobu Skarbu
Panstwa oraz ewidencj¢ nieruchomosci Skarbu Panstwa oddanych w uzytkowanie wieczystez.
Obie ewidencje zawieraty wszystkie wymagane dane, o ktorych mowa w art. 23 ust. 1c ustawy
o gospodarce nieruchomosciami®.

W zasobie nieruchomos$ci Skarbu Panstwa, wedtug stanu na dzien 21 pazdziernika 2016 r.,
znajdowalo si¢ 18 nieruchomosci zlozonych z 60 dziatek ewidencyjnych o tacznej powierzchni
133,6960 ha. W ewidencji zasobu nieruchomos$ci Skarbu Panstwa nie wystepowaty nieruchomosci
Skarbu Panstwa przekazane do zasobu przez Agencj¢ Mienia Wojskowego lub inne agencje
panstwowe.

W okresie objetym kontrola nie wystapity przypadki oddania nieruchomosci w najem,
dzierzawe lub uzyczenie, badz sprzedazy nieruchomos$ci dotychczasowemu uzytkownikowi
wieczystemu.

Starosta Przysuski wydat dwie decyzje o przekazaniu trwatego zarzadu migdzy jednostkami
organizacyjnymi®. Jednostki organizacyjne posiadaty zgode organu nadzorujacego na zlozenie
wnioskow o wydanie powyzszych decyzji, zgodnie z art. 48 ust. 1 ustawy o gospodarce
nieruchomos$ciami.

Zmiany danych dotyczacych nieruchomosci, ktore byty przedmiotem obrotu, ujawniono
w ewidencji nieruchomos$ci nalezacych do zasobu Skarbu Panstwa oraz ewidencji gruntéw
1 budynkow.

W jednostce kontrolowanej sporzadzono 3—letni plan wykorzystania zasobu nieruchomosci
Skarbu Panstwa obejmujacy lata 2014 — 2016.

W ewidencji nieruchomo$ci Skarbu Panstwa oddanych w uzytkowanie wieczyste,
wedlug stanu na dzien 21 pazdziernika 2016 r., znajdowaly si¢ nieruchomosci ztozone
z 166 dziatek ewidencyjnych o tacznej powierzchni 136,5222 ha. W okresie kontrolowanym

nie wystgpily przypadki oddania w uzytkowanie wieczyste, jak rowniez przypadki sprzedazy

Kompletno$¢ danych zawartych w ewidencji nieruchomosci nalezacych do zasobu nieruchomos$ci Skarbu Panstwa
zbadano w oparciu o analize 21 wpiséw, natomiast w ewidencji nieruchomos$ci Skarbu Panstwa oddanych
w uzytkowanie wieczyste — o analiz¢ 30 wpisow.

Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (Dz. U. z 2016 r. poz. 2147, z p6zn. zm.).
Dotyczy decyzji z 30 lipca 2015 r. oznaczonej NR.6844.1.2015 o przekazaniu w trwaly zarzad
nieruchomoséci zabudowanej oznaczonej 4240/6 0 pow. 1581 m? polozonej w Przysusze przy ulicy Staszica 11,
o nr KW RA1P/00001775/3 oraz decyzji z 3 sierpnia 2015 r. oznaczonej NR.6844.2.2015 o przekazaniu
w trwaly zarzad nieruchomo$ci zabudowanej oznaczonej 4325/3 o pow. 668 m? polozonej w Przysusze
przy Al Jana Pawia II 11, o nr KW RA1P/00032380/3 wydanych na podstawie wnioskéw zlozonych przez
Sad Rejonowy w Przysusze oraz Sad Okregowy w Radomiu.



nieruchomosci dotychczasowemu uzytkownikowi wieczystemu. Dane zgromadzone w powyzszym
rejestrze byly kompletne.

Starosta Przysuski przestat do Wojewody Mazowieckiego sprawozdania roczne
z gospodarowania nieruchomo$ciami Skarbu Panstwa za lata 2014 oraz 2015 z zachowaniem
ustawowego terminu, tj. do 30 kwietnia roku nastgpujacego po roku, ktérego sprawozdanie
dotyczy.

Starosta Przysuski dokonat naliczenia dwoch optat z tytulu trwatego zarzqdus.
Opfaty naliczono zgodnic z zasadami okreslonymi w art. 83 ww. ustawy, tj. z zastosowaniem
wlasciwej stawki procentowej od ceny nieruchomo$ci gruntowej wynikajacej z operatu
szacunkowego sporzadzonego przez rzeczoznawc¢ majatkowego. Z udzielonej w toku kontroli
informacji wynika, ze w okresie objetym kontrolg nie wystapity przypadki aktualizacji optat
rocznych z tytulu trwalego zarzadu oraz uzytkowania wieczystego®, a takze udzielenia bonifikat

od optat rocznych z tytutu uzytkowania wieczystego oraz trwatego zarzadu.

W wyniku kontroli stwierdzono nastepujace nieprawidlowosci:

1. Przypadki rozbieznosci’ pomiedzy danymi zawartymi w ewidencji nieruchomosci nalezacych
do zasobu Skarbu Panstwa, a wynikajacymi z ewidencji gruntéw i budynkéw dla dziatek
ewidencyjnych o numerach:

— [ z obrebu Sokolniki Suche (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 5) —w ewidencji
zasobu wskazano inny nr ksiggi wieczystej niz wynikal z wypisu z ewidencji
gruntéw i budynkow z 24 pazdziernika 2016 r., tj. wskazano nr KW ||| GG
a z ewidencji gruntow i budynkow wynika - KW || GG

- - Z obr¢bu Pomykéw (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 11), ktora
nie znajdowala si¢ w ewidencji gruntow i budynkéw — zgodnie z wypisem z ewidencji

gruntow 1 budynkéw z 24 pazdziernika 2016 r. powyzsza dziatka figuruje jako dwie

dzialki oznaczone - i -8,

®  Dotyczy optaty za oddana w trwaly zarzad dziatke [} o nr KW N o2~ d-i-t<c

o nr KW .

Z adnotacji dokonanej na pismie z 21 pazdziernika 2016 r. informujagcym o danych statystycznych dotyczacych

naliczania i aktualizacji optat z tytulu uzytkowania wieczystego i trwalego zarzadu wynika, ze ,, Aktualizacja optaty

rocznej z tytulu uzytkowania wieczystego z urzedu zostata dokonana w 2014 r. natomiast optaty roczne obowiqzujq

od20157r.”.

W zakresie zgodnosci danych zawartych w ewidencji zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa z danymi zawartymi

w ewidencji gruntow i budynkow kontroli poddano 21 wpisow.

8 Z ewidencji gruntéw i budynkéw wynika, ze grunty dziatek nr ||| GG ok ytc sa wodami
pltynacymi, w zwigzku z powyzszym zgodnie z art. 21a ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami nie wchodza
w sktad zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa.



- - z obrebu Marysin (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 13), ktora nie znajdowata
si¢ w ewidencji gruntow i1 budynkow — zgodnie z wypisem z ewidencji gruntow
1 budynkow z 24 pazdziernika 2016 r. powyzsza dziatka figuruje jako trzy dziatki
oznaczone [l T i R

— I z obrebu Jastrzab (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 15), ktéra
nie znajdowala si¢ w ewidencji gruntow i budynkéw — zgodnie z wypisem z ewidencji
gruntéw 1 budynkéw z 24 pazdziernika 2016 r. powyzsza dzialka figuruje jako trzy dziatki
oznaczone [ TN i IR

— I z obrebu Gozdzikéw (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 17), ktéra
nie znajdowala si¢ w ewidencji gruntow i budynkéw — zgodnie z wypisem z ewidencji
gruntow 1 budynkow z 24 pazdziernika 2016 r. powyzsza dziatka figuruje jako trzy dziatki
oznaczone [IE. IR i B

— [ z obrebu Kolonia Ossa (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 29) — w ewidencji
zasobu wskazano inny nr ksiggi wieczystej niz wynikat z wypisu z ewidencji
gruntéw i budynkéw z 24 pazdziernika 2016 r., tj. wskazano nr KW || GGz
a z ewidencji gruntow i budynkow wynika KW || GGG

— [ z obrebu Przysucha (wymieniona w ewidenciji zasobu pod poz. 33) — w ewidencji
zasobu wskazano, ze przedmiotowa nieruchomos¢ jest oddana w trwaly zarzad na rzecz Sadu
Rejonowego w Przysusze, podczas gdy z wypisu z ewidencji gruntow 1 budynkow
z 24 pazdziernika 2016 r. wynika, ze trwaly zarzad jest ustanowiony na rzecz Sadu
Okregowego w Radomiu,

- - Z obrebu Przysucha (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 33) - w ewidencji
zasobu wskazano, ze udziat Skarbu Panstwa do gruntu ww. dziatki wynosi [l podczas
gdy z wypisu z ewidencji gruntow 1 budynkow z 24 paZzdziernika 2016 r. wynika,
ze udziat ten wynosi || | | |Gcc—_.

- . B B : obrcbu Gielniow (wymieniona w ewidencji zasobu pod poz. 37)
— w ewidencji zasobu jako dokument potwierdzajacy posiadanie przez Skarb Panstwa praw
do nieruchomosci wskazano ksigge wieczysta nr KW -, natomiast w ewidencji gruntow
i budynkow wskazany jest dokument oznaczony ||

. Nieuwzglednienie w planie wykorzystania zasobu nieruchomosci Skarbu Panstwa

obejmujgcego lata 2014-2016 - programu zagospodarowania nieruchomosci zasobu.

Zaniechaniem takim naruszono art. 23 ust. 1d pkt 3 ustawy o gospodarce nieruchomosciami®.

Przepis art. 23 ust. 1d ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami zostat uchylony z dniem 1 stycznia 2017 r.



Ponadto ustalono, ze w decyzjach dotyczacych przekazania trwalego zarzadu migdzy
jednostkami organizacyjnymi'® nie wskazano informacji o odstapieniu od okreslania sposobu
1 terminu zagospodarowania nieruchomosci, z uwagi na fakt, ze przekazywane w trwaly zarzad
nieruchomosci byly zabudowane budynkami. Wskaza¢ nalezy, ze ww. informacje zgodnie z art. 45
ust. 2 pkt 4 i 6 ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami stanowig obligatoryjne elementy decyzji
o ustanowieniu trwatego zarzadu, w zwigzku z powyzszym organ w przypadku braku koniecznosci

ich okreslania winien wskaza¢ uzasadnienie swojego dzialania.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze zgodnie z regulacjg art. 2 ust. 1 ustawy o ujawnieniu
prawa wlasnosci nieruchomosci Skarbu Panstwa oraz jednostek samorzadu terytorialnego
starostowie do 19 listopada 2009 r. zobowigzani byli do zlozenia we wlasciwych sadach
rejonowych wnioskow o ujawnienie w ksiegach wieczystych prawa wlasno$ci nieruchomosci
Skarbu Panstwa. Z dniem 24 sierpnia 2012 r. na mocy ustawy z dnia 28 czerwca 2012 r. 0 zmianie
ustawy o ujawnieniu w ksiegach wieczystych prawa wlasno$ci nieruchomosci Skarbu Panstwa
oraz jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. z 2012 r., poz. 840) przedtuzono termin na realizacje
obowigzku, o ktorym mowa w art. 2 ustawy 0 ujawnieniu prawa wiasnosci nieruchomosci Skarbu
Panstwa oraz jednostek samorzadu terytorialnego, do 72 miesigcy od dnia wejscia w zycie ustawy,
tj. do 19 listopada 2013 r. Wskazany przepis natozyt na starostow obowigzek realizacji zadania
majacego na celu usunigcie zaniedban w ujawnianiu rzeczywistego stanu prawnego nieruchomosci
Skarbu Pafistwa. Nieztozenie wnioskow dla 2 481 dziatek™, w éwietle przepisow ustawy o ujawnieniu
w ksiegach wieczystych prawa wlasnosci nieruchomos$ci, naruszalo wymogi okre§lone

w ww. art. 2 ust. 1 ustawy obowigzujacej w okresie kontrolowanym.

W zwiazku z powyzszym realizacj¢ zadania w przedmiocie gospodarowania
nieruchomos$ciami Skarbu Panstwa ocenia si¢ pozytywnie pomimo nieprawidlowosci.

Wyniki kontroli wskazuja, ze w jednostce prowadzono kompletng ewidencje nieruchomosci
stanowigcych zasob Skarbu Panstwa oraz ewidencj¢ nieruchomos$ci Skarbu Panstwa oddanych
w uzytkowanie wieczyste, opracowano 3-letni plan wykorzystania zasobu oraz terminowo
przekazywano do Wojewody sprawozdania roczne z gospodarowania nieruchomos$ciami Skarbu
Panstwa. Ponadto dokonano przekazania trwatego zarzadu migdzy jednostkami organizacyjnymi
za zgoda organu nadzorujgcego oraz prawidtowo ustanowiono i1 naliczono optate roczng z tytutu

trwatego zarzadu nieruchomosci Skarbu Panstwa. Majac natomiast na uwadze, ze sporzadzony plan

% Dotyczy decyzji NR.6844.1.2015 z 30 lipca 2015 r. r. oraz decyzji NR.6844.2.2015 z 3 sierpnia 2015 r.
1 Zgodnie ze sporzadzonymi danymi statystycznymi na dzief 21 pazdziernika 2016 r.



wykorzystania zasobu oraz wydane decyzje o przekazaniu trwalego zarzadu nie zawieraly wszystkich
wymaganych informacji, jak rowniez stwierdzone w wyniku kontroli przypadki rozbiezno$ci
pomiedzy danymi zawartymi W ewidencji nieruchomos$ci nalezgcych do zasobu Skarbu Panstwa,
a wynikajacymi z ewidencji gruntéw i budynkow, uzasadnione jest sformutowanie oceny pozytywnej

pomimo nieprawidlowosci.

1. W zakresie prowadzenia rejestru przedsiebiorcow prowadzacych stacje kontroli
pojazdow

W okresie objetym kontrolg Starosta Przysuski na podstawie ztozonych wnioskow dokonat
w rejestrze przedsicbiorcow prowadzacych stacje kontroli pojazdéw dwoch wpiséw, trzech zmian™
danych objetych wpisem oraz dwoch wykreslen z rejestru, wydajac dwa zaswiadczenia
potwierdzajace wpis. Badaniu poddano wszystkie ww. sprawy.

W okresie kontrolowanym nie wydawano decyzji w sprawie odmowy wpisu do rejestru
dziatalnosci regulowanej oraz decyzji w sprawie zakazu wykonywania przez przedsigbiorce
dziatalnosci objetej wpisem.

Whnioski, na podstawie ktorych dokonano wpiséw, zawieraly wszystkie wymagane dane,
o ktérych mowa w art. 83a ust. 3 ustawy Prawo o ruchu drogowym™ oraz byly zgodne z wzorem
okreslonym w zataczniku nr 1 do rozporzadzenia w sprawie wzorow dokumentéw wymaganych
dla wykonywania dziatalno$ci gospodarczej w zakresie prowadzenia stacji kontroli pojazdow™.

Poddane kontroli wpisy do rejestru dziatalnosci regulowanej, zmiany danych zawartych
w rejestrze oraz wykreslenia wpisoéw z rejestru dokonane zostaty zgodnie z wlasciwos$cig miejscowa
i rzeczowg organu rejestrowego. Wpisow do ww. rejestru dokonano z zachowaniem 7—dniowego
terminu, wynikajacego z art. 67 ust. 1 ustawy o swobodzie dzialalnosci gospodarczej®™.
Dla przedsigbiorcow wpisanych do rejestru oraz zglaszajacych zmiang danych objetych wpisem
prowadzono akta rejestrowe, zgodnie z wymogiem art. 66 ust. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej.

Zaswiadczenia potwierdzajagce wpis przedsigbiorcy do rejestru wydawane byty
z zachowaniem 7—dniowego terminu na ich wydanie, okreslonego w art. 67 ust. 1 w zwigzku

zZ art. 65 ust. 5 ww. ustawy, a takze dorgczone wnioskodawcom za pokwitowaniem.

12
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We wszystkich przypadkach zmiany dotyczyty dopisania lub wykreslenia diagnostow.

Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (Dz. U. z 2017 r. poz 128).

Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 1 pazdziernika 2004 r. w sprawie wzorow dokumentow
wymaganych dla wykonywania dziatalno$ci gospodarczej w zakresie prowadzenia stacji kontroli pojazdow
(Dz. U. Nr 223, poz. 2264).

15 Ustawa z dnia 2 lipca 2004 r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (Dz. U. z 2016 r. poz 1829, z p6zn. zm.).



Za dokonanie wpiséw pobrane zostaly optaty skarbowe w wysokosciach zgodnych
z okre§lonymi w ustawie o oplacie skarbowej™®.

Wszystkie  poddane  badaniu  zmiany danych objetych  wpisem  zgloszone
przez przedsigbiorcéw zostaly uwzglednione w rejestrze, za§ wykreslen z rejestru dokonano
po zaistnieniu przestanki wskazanej w art. 73 ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarcze;j,

tj. na wniosek przedsigbiorcy.

W  wyniku kontroli stwierdzono nieprawidlowo$¢ polegajaca na nieterminowym
przekazaniu do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej (dalej CEIDG)
informacji o dokonaniu wpiséw do rejestru oraz o wykresleniach z rejestru — powyzsze informacje
zostaly przekazane 26 sierpnia 2015 r.}” oraz 25 pazdziernika 2016 r.** Zaniechaniem takim
naruszono wymogi art. 37 ust. 5 ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej, zgodnie z ktorym
informacje o wpisie do rejestru dzialalno$ci regulowanej oraz o wykreSleniu z rejestru sg ,,(...)
przekazywane do CEIDG przez odpowiednie (...) organy prowadzgce rejestry dzialalnosci
regulowanej (...) niezwlocznie, nie pozniej niz nastgpnego dnia roboczego po uzyskaniu informacji
0 prawomocnym rozstrzygnieciu sprawy, ktorej dotyczq, wraz z podaniem daty uprawomocnienia i

znaku sprawy (...)”.

Ponadto stwierdzono, ze w rejestrze dziatalno$ci regulowanej oraz zaswiadczeniach
o dokonaniu wpisu®® wskazano niewlasciwy zakres badaf, jakie przedsigbiorca zamierza
prowadzi¢. Ww. dokumentach wskazano, ze przedsiebiorca uprawniony jest do ,, badania pojazdow
A B T”, podczas gdy zgodnie art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym w podstawowej
stacji kontroli pojazdéw moga by¢ przeprowadzane badania w zakresie:
— ,a) okresowego badania technicznego pojazdow o dopuszczalnej masie catkowitej

nieprzekraczajqcej 3,5 t, z zastrzezeniem lit. c,

— b) dodatkowych badan technicznych w odniesieniu do pojazdow, o ktorych mowa w lit. a,

z zastrzezeniem ust. la,

16
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Ustawa z dnia 16 listopada 2006 r. o optacie skarbowej (Dz. U. z 2015 r., poz. 783, z pézn. zm.).

Dotyczy wpisow figurujacych w rejestrze pod poz. 7 i 8, ktore zostaty dokonane, odpowiednio, 17 lipca 2015 r.
oraz 5 sierpnia 2015 r., a takze wykreslenia wpisu przedsigbiorcy figurujacego w rejestrze pod poz. 2 dokonanego
6 sierpnia 2015 .

Dotyczy wykreslenia wpisu przedsigbiorcy figurujacego w rejestrze pod poz. 3 dokonanego 17 lipca 2015 1.
Dotyczy przedsiebiorcow prowadzacych podstawowe stacje kontroli pojazdéw wpisanych do rejestru
pod poz. 7 8.
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— ¢) badan technicznych przyczep przeznaczonych do tgczenia z pojazdami okreslonymi w lit. a,
o ile stacja spetnia wymagania, o ktorych mowa w przepisach wydanych na podstawie
art. 84a ust. 1 pk¢ 1 ustawy w zakresie diugosci stanowiska kontrolnego”.

Dziataniem takim naruszono wymagania okre$lone w art. 83a ust. 6 w zwigzku ust. 3 pkt 5 ustawy

Prawo o ruchu drogowym oraz wzorze zaswiadczenia potwierdzajacego wpis przedsiebiorcy

do rejestru przedsiebiorcow prowadzacych stacje kontroli pojazdow okreslonego w zatgczniku nr 2

do rozporzadzenia w sprawie wzoréw dokumentow wymaganych dla wykonywania dziatalno$ci

gospodarczej w zakresie prowadzenia stacji kontroli pojazdow®.

Przedstawiajgc powyzsze informujg, ze realizacj¢ zadania polegajacego na prowadzeniu
rejestru przedsigbiorcow prowadzacych stacje kontroli pojazdéw ocenia si¢ pozytywnie
pomimo nieprawidlowosci.

Wyniki kontroli wykazuja, ze w jednostce dokonywano wpisOw, zmian we wpisach
oraz wykreslano wpisy z rejestru z zachowaniem wlasciwosci rzeczowej 1 miejscowej,
a zgloszone zmiany danych objetych wpisem byly uwzgledniane w rejestrze przedsigbiorcow
prowadzacych stacje kontroli pojazdow. Ponadto prawidlowo realizowano zadania w zakresie:
weryfikacji kompletnosci wnioskoOw o wpis, pobrania optaty skarbowej o dokonanie wpisu,
terminowosci  dokonywania wpisOw i zmian, terminowos$ci wydawania zaswiadczen
potwierdzajacych wpis, a takze dorgczania zaswiadczen o dokonaniu wpisu. Wykreslen wpiséw
z rejestru dokonano po zaistnieniu przestanek uzasadniajacych takie dziatanie. Majgc natomiast
na uwadze, ze w wyniku kontroli stwierdzono przypadki nieterminowego przekazania do CEIDG
informacji o wpisie przedsigbiorcow do rejestru dzialalnosci regulowanej oraz o wykresleniu wpiséw
z rejestru oraz niewlasciwego wskazania w rejestrze dziatalnosci regulowanej oraz za§wiadczeniach
0 dokonaniu wpisu zakresu badan, jakie przedsigbiorca zamierza prowadzi¢ — uzasadnione

jest sformutowanie oceny pozytywnej pomimo nieprawidtowosci.

20 Z objasnien do wzoru zaswiadczenia wynika, ze winno ono zawiera¢ rodzaj stacji kontroli pojazdéw oraz zakres

badan. Jednoczesnie wskaza¢ nalezy, ze rozporzadzenie w sprawie wzoréw dokumentéw wymaganych
dla wykonywania dzialalno$ci gospodarczej w zakresie prowadzenia stacji kontroli pojazdéw wydane zostato
1 pazdziernika 2004 r. na gruncie obowigzujacych wowczas przepisow ustawy Prawo o ruchu drogowym
(Dz. U. z 2003 r. Nr 58, poz. 515, z pozn. zm.), ktore ulegly zmianie. W zwiazku z powyzszym zakres badan
wskazany w objasnieniach do zalacznika nr 2 ww. rozporzadzenia jest nieaktualny i organ winien w wydawanych
zas§wiadczeniach wskazywac zakres badan wynikajacy z art. 83 ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym.



Przedstawiajac powyzsze ustalenia zobowiazuj¢ Pana Starost¢ do podjecia dzialan

w celu wyeliminowania ustalonych nieprawidlowosci, a w szczegolnosci do:

1. Woyeliminowania rozbieznosci pomiedzy danymi zawartymi w ewidencji nieruchomosci
nalezacych do zasobu Skarbu Panstwa, a wynikajacymi z ewidencji gruntow i1 budynkow
dla dziatek o numerach ewidencyjnych, o ktérych mowa w punkcie 1., na str. 34 niniejszego
wystapienia.

2. Terminowego przekazywania do CEIDG informacji o wpisie przedsi¢biorcy do rejestru
dziatalno$ci regulowanej oraz o wykre$leniu z ww. rejestru, zgodnie z art. 37 ust. 5 ustawy

o swobodzie dziatalno$ci gospodarcze;.

Ponadto zwracam uwage Pana Starosty na konieczno$¢:

— okreslania w decyzjach dotyczacych przekazania trwalego zarzadu, w szczegdlnosci Sposobu
i terminu zagospodarowania nieruchomos$ci badz informacji 0 przyczynach odstgpienia
od wskazania ww. informacji, zgodnie z art. 45 ust. 2 pkt 4 i 6 ustawy o gospodarce
nieruchomo$ciami,

— zintensyfikowania dziatan zmierzajacych do uregulowania stanu prawnego nieruchomosci
Skarbu Panstwa,

— wskazywania w rejestrze dziatalnoSci regulowanej oraz zaswiadczeniach o dokonaniu
wpisu wilasciwego zakresu badan, jakie przedsigbiorca zamierza prowadzi¢, zgodnie

z art. 83 ust. 1 pkt 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym.

Przedstawiajac powyzsze informuje, ze zgodnie z art. 48 ustawy o kontroli w administracji
rze;dowej21 od wystgpienia pokontrolnego nie przystuguja srodki odwotawcze oraz na podstawie
art. 49 ww. ustawy zobowigzuj¢ Pana Starost¢ do przekazania, w terminie 14 dni od daty
otrzymania niniejszego wystapienia pokontrolnego, pisemnej informacji o sposobie wykonania
zalecen, wykorzystaniu wnioskow pokontrolnych Iub przyczynach ich niewykorzystania

albo o innym sposobie usuni¢cia stwierdzonych nieprawidtowosci.

z up. Wojewody Mazowieckiego
Daniel Zaprzata
Zastepca Dyrektora Wydziatu Kontroli

21 Ustawa z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzadowej (Dz. U. Nr 185, poz. 1092).



