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WYSTAPIENIE POKONTROLNE

Na podstawie art. 111 i 112 w zwiazku z art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r.
0 promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy (Dz. U. z 2016 r. poz. 645 z pézn. zm.), zespot
inspektorow w sktadzie: Barbara Baryt — starszy inspektor wojewodzki i Anika Rapusta — inspektor
wojewodzki, w dniach 3-5 1 10 kwietnia 2017 r. przeprowadzil kontrolg problemowa
w kierowanym przez Pania Powiatowym Urzedzie Pracy w Gostyninie z siedziba przy ul. Ptockiej
66/68.

Przedmiot kontroli obejmowal realizacj¢ przez PUP zadan dotyczacych przyznania,
odmowy przyznania, wstrzymania lub wznowienia wyptaty oraz utraty lub pozbawienia prawa
do stypendium i dodatku aktywizacyjnego finansowanych z Funduszu Pracy. Kontrola objeto okres
od 1 stycznia 2016 r. do 31 grudnia 2016 r.

W zwiazku z kontrola, ktorej ustalenia zostaty przedstawione w arkuszu ustalen kontroli,
podpisanym przez Pania w dniu 24 maja 2017 r. oraz stosownie do art. 113 ust. 1 ustawy z dnia
20 kwietnia 2004 r. o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy przekazuj¢ niniejsze
wystapienie pokontrolne.

W okresie objetym kontrola w Powiatowym Urzedzie Pracy w Gostyninie liczba osob
bezrobotnych wedtug stanu na dzien 31.12.2016 r. wynosita 3295 os6b. W ciagu catego 2016 roku
zarejestrowano tacznie 4594 bezrobotnych, zas wytaczono z ewidencji bezrobotnych 4645 oséb.

W 2016 r. prawo do stypendium przyznano 398 osobom bezrobotnym, w tym z tytutu:
odbywania stazu — 375 osobom, udzialu w szkoleniu — 20 osobom, uczestnictwa w studiach
podyplomowych — 3 osobom.

W okresie od 01.01.2016 r. do 31.12.2016 r. nie przyznawano stypendiéw z tytulu podjecia
dalszej nauki w szkole ponadgimnazjalnej albo w szkole wyzszej oraz z tytulu uczestnictwa
w przygotowaniu zawodowym dorostych.

Prawo do dodatku aktywizacyjnego przyznano 257 osobom, ktore w okresie pobierania
zasitku dla bezrobotnych z wtasnej inicjatywy podjety zatrudnienie lub inna pracg¢ zarobkowa.



W analizowanym okresie nie byly przyznawane dodatki aktywizacyjne na podstawie art. 48 ust.1
pkt 1 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy.

Oceny sposobu przyznania 1 pozbawienia prawa do stypendium oraz dodatku
aktywizacyjnego finansowanych z Funduszu Pracy dokonano na podstawie kontroli losowo
wybranych akt:

- 25 bezrobotnych, ktérym przyznano stypendium z tytutu odbywania stazu,

- 10 bezrobotnych, ktérym przyznano stypendium z tytutu udziatu w szkoleniu,

- 2 bezrobotnych, ktorym przyznano stypendium z tytulu uczestnictwa w studiach podyplomowych,
- 20 bezrobotnych, ktérym zostaty przyznane dodatki aktywizacyjne.

Na podstawie analizy dokumentacji stwierdzono, ze osobom bezrobotnym skierowanym
do odbycia stazu Starosta Gostyninski, decyzja administracyjna, przyznawatl stypendium w okresie
odbywania stazu w wysokosci 120% podstawowej kwoty zasitku dla bezrobotnych, tj. w kwocie
997,40 zt. W jednym przypadku osobie bezrobotnej, ktora posiadata prawo do zasitku
dla bezrobotnych wydano decyzje o pozbawieniu tego prawa na okres pobierania stypendium,
a nastepnie decyzj¢ o przyznaniu prawa do stypendium. Stypendia stazowe przyznawano na okres
odbywania stazu, ktoéry wynosit w przypadku pigtnastu oséb bezrobotnych - 6 miesigcy, dziewigciu
0sOb bezrobotnych - 3 miesiace a jednej osoby bezrobotnej - 4 miesiace. Uczestnicy stazy
prawidlowo udokumentowali usprawiedliwione nieobecnosci w odbywaniu stazu przedstawiajac
zaswiadczenia lekarskie ZUS ZLA.

W  pigtnastu przypadkach Starosta Gostyninski wydat decyzje o utracie prawa
do stypendium w zwiazku z zakonczeniem stazu, w dwoch przypadkach orzekl o utracie prawa
do stypendium z powodu przerwania stazu z wiasnej winy, a w trzech przypadkach - z powodu
podjecia zatrudnienia.

W sprawach tych nie zachodzita konieczno$¢ zwrotu przyznanych stypendiow stazowych.

Osobom bezrobotnym skierowanym na szkolenia na podstawie art. 41 ustawy wydawano
decyzje o przyznaniu prawa do stypendium na okres odbywania szkolenia. Wysokos$¢ stypendium
wynosita 120% zasitku, o ktorym mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy, pod warunkiem,
ze miesigczny wymiar godzin szkolenia wynosit co najmniej 150 godzin. W przypadku nizszego
wymiaru godzin szkolenia wysoko$¢ stypendium ustalano proporcjonalnie przy czym nie byta
ona nizsza niz 20% zasitku podstawowego.

W grupie bezrobotnych, ktorych akta poddano kontroli, byty trzy osoby bezrobotne
uprawnione do stypendium z tytulu uczestnictwa w szkoleniu i zasitku dla bezrobotnych, ktore
ztozyly wnioski w sprawie wyboru $wiadczenia. Na tej podstawie Starosta Gostyninski wydat
decyzje wstrzymujace wyplate zasitku dla bezrobotnych na okres pobierania stypendium
a nastgpnie decyzje przyznajace prawo do stypendium szkoleniowego. W tych przypadkach
po ukonczeniu szkolenia orzekano o utracie stypendium i o wznowieniu wyplaty zasitku
dla bezrobotnych. Nie odnotowano przypadku podjecia zatrudnienia, innej pracy zarobkowej
lub dziatalnosci gospodarczej w czasie odbywania szkolenia. Skierowane osoby bezrobotne
ukonczyly szkolenia, co udokumentowaly stosownymi zas§wiadczeniami. Bezrobotnym
po zakonczeniu szkolenia wydano decyzje o utracie prawa do stypendium. Zadna ze skierowanych
0soOb bezrobotnych nie przerwata szkolenia z wlasnej winy.

W wyniku kontroli stwierdzono, ze osobom bezrobotnym, ktorym Starosta Gostyninski
dofinansowat koszty studiow podyplomowych, za okres uczestnictwa w studiach podyplomowych,
decyzja administracyjna przyznat stypendium w wysokosci 20% zasitku, o ktorym mowa w art. 72
ust. 1 pkt 1 ustawy. W przypadku podjgcia przez bezrobotnego zatrudnienia lub innej pracy
bezrobotnym w trakcie odbywania studiow podyplomowych kontynuowano wyptatg stypendium.
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W jednym z badanych przypadkéw uczestnik studiow podyplomowych, ktory podjat wykonywanie
innej pracy zarobkowej nie zostal ubezpieczony od nastepstw nieszczesliwych wypadkow,
poniewaz bezrobotny o tym fakcie zawiadomil jednostke kontrolowana juz po zakonczeniu
wykonywania umowy zlecenia. W drugim przypadku uczestnik studiow podyplomowych,
ktory podjat zatrudnienie zostat ubezpieczony od nastepstw nieszczesliwych wypadkéw po dniu,
w ktérym poinformowat Powiatowy Urzad Pracy w Gostyninie o podjgciu pracy.

W okresie objetym kontrola nie zostaly wydane decyzje o utracie prawa do stypendium,
poniewaz uczestnicy kontynuowali nauk¢ na studiach. Nie zadano zwrotu pobranego stypendium,
poniewaz zadna z 0séb nie przerwata studiow.

Powiatowy Urzad Pracy w Gostyninie prawidlowo zgromadzit dane osob pobierajacych
stypendia oraz skompletowal dokumentacje niezb¢dna do ustalenia uprawnien do pobierania
przez osoby bezrobotne stypendium w okresie odbywania stazu, szkolenia oraz z tytutlu
uczestnictwa w studiach podyplomowych.

Decyzje w sprawie przyznania i utraty $wiadczen byly wydawane zgodnie z art. 107
Kodeksu postgpowania administracyjnego 1 przepisami ustawy o promocji zatrudnienia
1 instytucjach rynku pracy. Decyzje te wydano niezwtocznie, w terminie okreslonym w art. 35 kpa
I prawidtowo dorgczono stronom.

W analizowanym okresie dodatki aktywizacyjne przyznawane byly na wniosek 0sob
bezrobotnych posiadajacych prawo do zasitku, ktore z wlasnej inicjatywy podjely zatrudnienie
lub inng pracg zarobkowa. Do przedmiotowych wnioskow osoby zataczaty kopi¢ umowy o prace
badZ umowy zlecenia, dokumentujac w ten sposob fakt zawarcia umowy z pracodawca.
Przed wydaniem decyzji o przyznaniu dodatku aktywizacyjnego osoby bezrobotne byly pozbawiane
statusu bezrobotnego 1 prawa do zasitku dla bezrobotnych z powodu podjgcia zatrudnienia. Starosta
Gostyninski, po rozpatrzeniu wniosku, wydawat decyzje na podstawie art. 48 ust. 1 pkt 2 i ust. 3
ustawy. Dodatki aktywizacyjne przyznawano zgodnie z przepisami § 4 pkt 2 rozporzadzenia
Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 18 sierpnia 2009 r. w sprawie szczegdtowego trybu
przyznawania zasitku dla bezrobotnych, stypendium i dodatku aktywizacyjnego (Dz. U. z 2014 r.,
poz. 1189) od dnia zlozenia wniosku w wysokosci 50 % zasitku przez polowg okresu w jakim
przystugiwalby zasitek dla bezrobotnych. W sytuacji, gdy osoby bezrobotne przedktadaty umowy
o pracg zwarte na okres krotszy niz okres przystugiwania dodatku aktywizacyjnego, dostarczaly
kolejne umowy potwierdzajace kontynuacj¢ zatrudnienia. Dodatki aktywizacyjne przyznawane
byly na okres zamknigty, w zwiazku z czym nie byly wydawane decyzje o utracie prawa
do dodatku aktywizacyjnego. Jednostka kontrolowana dokonala prawidtowych wyliczen okresu
przystugiwania dodatku. W kazdym skontrolowanym przypadku okres pobierania dodatku
aktywizacyjnego pokrywal si¢ z okresem pozostawania w zatrudnieniu badz wykonywania innej
pracy zarobkowej. Kserokopie dokumentow niezbednych do ustalenia uprawnien do dodatku
aktywizacyjnego byly dolaczone do akt sprawy. Dokumenty te posiadaty date wplywu 1 byty
potwierdzone za zgodnos¢ z oryginatem.

Jednostka kontrolowana nie przyznawata dodatkow aktywizacyjnych na podstawie art. 48
ust.1 pkt 1 ustawy o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy. Nie bylo os6b bezrobotnych,
ktorym odmoéwiono przyznania dodatku aktywizacyjnego. Nie stwierdzono przypadku przyznania
dodatku aktywizacyjnego w sytuacji podjecia zatrudnienia u pracodawcy, u ktorego bezrobotny byt
zatrudniony bezposrednio przed zarejestrowaniem w Powiatowym Urzedzie Pracy w Gostyninie
jako bezrobotny. Nie odnotowano sytuacji, w ktorej zasztyby okolicznosci powodujace koniecznosé
zwrotu dodatkow aktywizacyjnych.



Poddane kontroli decyzje w przedmiocie przyznania dodatku aktywizacyjnego speinialy
wymogi okreslone w art. 107 kpa. Decyzje te wydawano terminowo i prawidlowo dorgczono
stronom.

Na podstawie skontrolowanych indywidualnych kart wyptat §wiadczen oraz zbiorczych list
wyptat $wiadczen stwierdzono, ze we wszystkich skontrolowanych przypadkach dodatki
aktywizacyjne wyptacane byly z dotu, za okresy miesigczne, w terminach ustalonych
przez Powiatowy Urzad Pracy w Gostyninie, nie pdzniej niz w ciagu 14 dni od dnia uptywu okresu,
za ktory swiadczenie byto wyplacane tj. zgodnie z § 6 ust. 1 wWw. rozporzadzenia z dnia 18 sierpnia
2009 r. Dodatki wyptacono w prawidtowej wysokosci.

W wyniku przeprowadzonej kontroli nie stwierdzono nieprawidtowosci w zakresie bedacym

przedmiotem kontroli.

Majac na uwadze ustalenia kontroli, odstepuj¢ od wydania zalecen pokontrolnych.
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